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Woord vooraf

Van vrijdag 28 februari 2025 tot en met donderdag 10 april 2025 lagen het ontwerpprogramma
Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven (PAWOZ) en bijbehorende stukken inclusief milieueffectrapport
(plan-MER) en integrale effecten analyse (IEA) ter inzage. ledereen kon op het ontwerpprogramma
en bijbehorende stukken reageren door het indienen van een zienswijze binnen de bovengenoemde
periode.

Korte omschrijving van het programma

Het Programma Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven (PAWOZ) is een belangrijke stap in het
realiseren van de energietransitie. Door het sluiten van het Groningerveld en het stoppen van het
importeren van gas uit Rusland is er een dringend alternatief nodig om in onze energiebehoefte te
blijven voorzien. Windenergie op zee vergroot onze Nederlandse energie-onafhankelijkheid en
verstevigt de beschikbaarheid én leveringszekerheid van energie. Wind op zee is als opwekker van
duurzame energie cruciaal om de Klimaatdoelstellingen te behalen. De Klimaat en Energieverkenning
2024 laat zien dat Klimaatdoelstellingen onder druk staan. Daarom is maximale inzet op het
realiseren van de energietransitie nodig om deze doelen in zicht te houden.

Het programma draagt bij om invulling te geven aan deze doelstellingen en onderzoekt de
mogelijkheden voor de aanlanding van 4 GW elektriciteit uit het windenergiegebied Doordewind
(DDW) en 500 MW waterstof uit het windenergiegebied Ten Noorden van de Waddeneilanden
(TNW) rond 2031. Ook onderzoekt PAWOZ-Eemshaven de mogelijkheden voor toekomstige
aanlandingen na 2031 in Noord-Nederland.

Waarom is dit project nodig?

In dit programma wordt een integrale aanpak uitgewerkt voor de aanlandingen die nodig zijn,
waarbij het Rijk verder kijkt dan individuele projecten. De schaarse ruimte in Nederland vraagt om
een strategische afweging van mogelijkheden en effecten, zoals de aansluiting van
windenergieprojecten Ten Noorden van de Waddeneilanden en Doordewind op het landelijke
elektriciteits- en waterstofnetwerk. Het programma onderzoekt alternatieven en brengt effecten in
kaart met een milieueffectrapportage (Plan-MER) en een Integrale Effectanalyse (IEA), waarbij ook
onderwerpen als techniek, landbouw, kosten, omgeving en toekomstvastheid worden meegenomen.
Het programma heeft een zelfbindend karakter, waardoor de randvoorwaarden voor opvolgende
besluiten worden vastgelegd. Belanghebbenden hebben vanaf de start mee kunnen denken via
bijeenkomsten, themasessies en formele inspraakmomenten. Zo is gezamenlijk gezocht naar
duurzame oplossingen en keuzes die de energietransitie en ruimtelijke ontwikkeling ondersteunen.

Wat is een ontwerpprogramma?

Het ontwerpprogramma beschrijft hoe het programma eruit gaat zien en welke maatregelen en
voorzieningen voor de fysieke leefomgeving worden genomen om het programma te realiseren.
Bovendien beschrijft het hoe de participatie is verlopen in de vorige fasen van de procedure. Ook het
plan-MER en de IEA die nodig zijn om de keuzes in het programma te onderbouwen lagen ter inzage.
Op deze documenten kon u reageren met een zienswijze.

Na de publicatie van de ontwerpprogramma en beantwoording van de ingediende zienswijzen wordt
het definitieve programma vastgesteld.

Webinar en inloopbijeenkomsten

Op maandag 10 maart 2025 vond een webinar plaats. Tijdens deze online informatiebijeenkomst
werden presentaties gegeven en kon u via de chat vragen stellen. Heeft u dit gemist of wilt u het
nog een keer terugkijken? Bekijk dan de opname van het webinar (incl link: extension://
hdppkjifljbdpckfajcmlblbchhledIn/ber.html?ber=https://www.youtube.com/watch?
v=baXGbb_DCQO&feature=youtu.be).
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Het ministerie van Klimaat en Groene Groei (hierna: KGG) organiseerde inloopbijeenkomsten, samen
met de initiatiefnemers TenneT en Gasunie. U kon daar uw vragen stellen. De bijeenkomsten waren

op:

e Woensdag 12 maart 2025, Dorpshuis Ons Centrum, op Schiermonnikoog;

e Donderdag 13 maart 2025, De lJsherberg, in Dokkum;

e Dinsdag 18 maart 2025, Cultureel Centrum het Kronkelhoes, in Kloosterburen;
e Woensdag 19 maart 2025, De Nieuwe Wierde, in Grijpskerk;

e Dinsdag 20 maart 2025, Hotel Ekamper, in Roodeschool;

e Dinsdag 25 maart 2025, Dorpshuis Ons Hol, in Hollum op Ameland.

Bij de inloopbijeenkomst vond u informatie over het project en over de procedure. Ook kon u uw
vragen stellen aan medewerkers van het ministerie van KGG, TenneT en Gasunie.

Zienswijzen

Op het ontwerpprogramma en bijbehorende stukken zijn binnen de reactietermijn in totaal 288
zienswijzen binnengekomen (waarvan 17 eensluidend). De zienswijzen zijn integraal opgenomen in
deze inspraakbundel. U kunt deze inspraakbundel downloaden van www.rvo.nl/pawoz-eemshaven.

Wat gebeurt er hierna?

Naast de zienswijzen ontvangt het ministerie nog een aantal adviezen waaronder die van

de Commissie voor de milieueffectrapportage Advies commissie mer. Deze worden meegewogen
bij het

vaststellen van het programma.

Wilt u meer weten?

Meer informatie over Programma PAWOZ en alle bijbehorende stukken vindt u op
www.rvo.nl/pawoz-eemshaven. Heeft u naar aanleiding daarvan nog vragen? Dan kunt u Bureau
Energieprojecten op werkdagen tussen 9.00 en 17.00 uur bellen op 070 379 89 79.
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Officiéle uitgave van het Koninkrijk der Nederlanden sinds 1814.

Kennisgeving terinzagelegging ontwerpprogramma PAWOZ, Ministerie van

Klimaat en Groene Groei

Van vrijdag 28 februari 2025 tot en met donderdag 10 april 2025 liggen het ontwerpprogramma Aansluiting
Wind Op Zee Eemshaven (PAWOZ) en bijbehorende stukken inclusief milieueffectrapport (plan-MER) en
integrale effecten analyse (IEA) ter inzage. In deze periode kunt u hierop reageren.

Korte omschrijving van het programma

Het Programma Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven (PAWOZ) is een belangrijke stap in het realiseren
van de energietransitie. Door het sluiten van het Groningerveld en het stoppen van het importeren van
gas uit Rusland is er een dringend alternatief nodig om in onze energiebehoefte te blijven voorzien.
Windenergie op zee vergroot onze Nederlandse energie-onafhankelijkheid en verstevigt de beschikbaarheid
én leveringszekerheid van energie. Wind op zee is als opwekker van duurzame energie cruciaal om de
Klimaatdoelstellingen te behalen. De Klimaat en Energieverkenning 2024 laat zien dat Klimaatdoelstellingen
onder druk staan. Daarom is maximale inzet op het realiseren van de energietransitie nodig om deze
doelen in zicht te houden.

Het programma draagt bij om invulling te geven aan deze doelstellingen en onderzoekt de mogelijkheden
voor de aanlanding van 4 GW elektriciteit uit het windenergiegebied Doordewind (DDW) en 500 MW

waterstof uit het windenergiegebied Ten Noorden van de Waddeneilanden (TNW) rond 2031. Ook onder-
zoekt PAWOZ-Eemshaven de mogelijkheden voor toekomstige aanlandingen na 2031 in Noord-Nederland.

Waarom is dit programma nodig?

In dit programma wordt een integrale aanpak uitwerkt voor de aanlandingen die nodig zijn, waarbij het
Rijk verder kijkt dan individuele projecten. De schaarse ruimte in Nederland vraagt om een strategische
afweging van mogelijkheden en effecten, zoals de aansluiting van windenergieprojecten Ten Noorden
van de Waddeneilanden en Doordewind op het landelijke elektriciteits- en waterstofnetwerk. Het program-
ma onderzoekt alternatieven en brengt effecten in kaart met een milieueffectrapportage (Plan-MER) en
een Integrale Effectanalyse (IEA), waarbij ook onderwerpen als techniek, landbouw, kosten, omgeving
en toekomstvastheid worden meegenomen. Het programma heeft een zelfbindend karakter, waardoor
de randvoorwaarden voor opvolgende besluiten worden vastgelegd. Belanghebbenden hebben vanaf
de start mee kunnen denken via bijeenkomsten, themasessies en formele inspraakmomenten. Zo is ge-
zamenlijk gezocht naar duurzame oplossingen en keuzes die de energietransitie en ruimtelijke ontwikkeling
ondersteunen.

Wat is een ontwerpprogramma?

Het ontwerpprogramma beschrijft hoe het programma eruit gaat zien en welke maatregelen en voorzie-
ningen voor de fysieke leefomgeving worden genomen om het programma te realiseren. Bovendien
beschrijft het hoe de participatie is verlopen in de vorige fasen van de procedure. Ook het plan-MER en
de IEA die nodig zijn om de keuzes in het programma te onderbouwen liggen ter inzage. Op deze docu-
menten kunt u reageren met een zienswijze.

Na de publicatie van de ontwerpprogramma en beantwoording van de ingediende zienswijzen wordt het
definitieve programma vastgesteld.

Webinar en inloopbijeenkomsten

Webinar

Heeft u vragen over het milieueffectrapport of de ontwerpprogramma? Op maandag 10 maart 2025 vindt
om 20.00 uur een webinar plaats. Tijdens deze online informatiebijeenkomst worden presentaties gegeven

en kunt u via de chat vragen stellen. Aanmelden voor de informatiebijeenkomst kan via het aanmeldfor-
mulier op www.rvo.nl/pawoz-eemshaven. Wij stellen het op prijs als u uw vragen van tevoren doorgeeft.

Inloopbijeenkomsten
U bent welkom bij de inloopbijeenkomsten die het ministerie van Klimaat en Groene Groei (hierna: KGG)

organiseert, samen met de initiatiefnemers TenneT en Gasunie. U kunt daar uw vragen stellen. U kunt
(zonder aanmelding) in- en uitlopen tussen 19.30 en 21.30 uur.
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De bijeenkomsten zijn op:

¢ Woensdag 12 maart 2025, Dorpshuis Ons Centrum, op Schiermonnikoog.

¢ Donderdag 13 maart 2025, De IJsherberg, in Dokkum.

¢ Dinsdag 18 maart 2025, Cultureel Centrum het Kronkelhoes, in Kloosterburen.
¢ Woensdag 19 maart 2025, De Nieuwe Wierde, in Grijpskerk.

* Dinsdag 20 maart 2025, Hotel Ekamper, in Roodeschool.

¢ Dinsdag 25 maart 2025, Dorpshuis Ons Hol, in Hollum op Ameland.

Bij de inloopbijeenkomst vindt u informatie over het project en over de procedure. Ook kunt u uw vragen
stellen aan medewerkers van het ministerie van KGG, TenneT en Gasunie.

Hoe kunt u een zienswijze indienen?

U kunt van vrijdag 28 februari 2025 tot en met donderdag 10 april 2025 reageren op het milieueffectrapport,
de integrale effectanalyse en het ontwerpprogramma. Dit heet het indienen van een zienswijze. In deze
periode kunt u de documenten bekijken op www.rvo.nl/pawoz-eemshaven.

U kunt op meerdere manieren een zienswijze indienen.

¢ Bij voorkeur digitaal via de website www.rvo.nl/pawoz-eemshaven

¢ Per post:

Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt Programma PAWOZ

Postbus 111

9200 AC Drachten

Wilt u uw brief ondertekenen en uw adres vermelden? Dan kunnen wij u per brief een ontvangstbevestiging
sturen.

*\oor het opnemen van mondelinge zienswijzen is er tijdens de inloopbijeenkomst een notulist aanwezig.
Ook kunt u op werkdagen tussen 9.00 en 17.00 uur bellen met Bureau Energieprojecten op 070 379 89
79.

Wat gebeurt er hierna?

De Commissie voor de milieueffectrapportage brengt onafhankelijk een advies uit over het milieueffect-
rapport. De ontvangen zienswijzen en het advies van de Commissie worden meegewogen bij het vaststellen
van het programma.

Heeft u hulp nodig?

De overheid vindt het belangrijk dat iedereen mee kan doen. Niet iedereen is even handig met computers.
Daarom zijn er Informatiepunten Digitale Overheid. Deze informatiepunten vindt u in de bibliotheken. U
kunt er makkelijk binnenlopen om uw vragen over websites van de overheid te stellen. Bijvoorbeeld voor
het op de computer bekijken van documenten die bij dit project horen. Vraag ernaar bij de bibliotheek
bij u in de buurt. Voor meer informatie kunt u terecht op de website:
www.informatiepuntdigitaleoverheid.nl.

Wilt u meer weten?
Meer informatie over Programma PAWOZ en alle bijbehorende stukken vindt u op

www.rvo.nl/pawoz-eemshaven en www.netopzee.eu. Heeft u naar aanleiding daarvan nog vragen? Dan
kunt u Bureau Energieprojecten bellen op 070 379 89 79.
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Opzoektabel mondelinge, schriftelijke en digitale zienswijzen

In onderstaande tabel kunt u met het registratienummer het nummer van de zienswijze opzoeken.
Door te klikken op uw zienswijzenummer wordt u automatisch doorverwezen naar de zienswijze. De

zienswijze is opgenomen vanaf pagina 16.

Zienswijzen op ontwerpprogramma PAWOZ

Registratienummer

202500187
202500217
202500246
202500253
202500263
202500264
202500265
202500270
202500271
202500273
202500281
202500286
202500289
202500310
202500317
202500343
202500354
202500362
202500377
202500383
202500385
202500386
202500514
202500527
202500528
202500529
202500532
202500534
202500535
202500536
202500537
202500538
202500540
202500542
202500543
202500546
202500549
202500550

Zienswijzenummer

202500187
20250021/
202500246
202500253
202500263
202500264
202500265
202500270
202500271
202500273
202500281
202500286
202500289
202500310
202500317
202500343
202500354
202500362
202500377
202500383
202500385
202500386
202500514
202500527
202500528
202500529
202500532
202500534
202500535
202500536
202500537
202500538
202500540
202500542
202500543
202500546
202500549
202500550
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Registratienummer

202500551
202500552
202500553
202500554
202500555
202500556
202500557
202500558
202500559
202500560
202500561
202500562
202500563
202500564
202500565
202500566
202500567
202500568
202500569
202500570
202500571
202500572
202500573
202500574
202500575
202500576
202500577
202500578
202500579
202500580
202500581
202500582
202500583
202500584
202500585
202500586
202500587
202500588
202500589
202500590
202500591
202500592
202500593
202500594

Zienswijzenummer
202500550 (identiek)

202500552
202500553
202500554
202500555
202500556
202500557
202500558
202500559
202500560
202500561
202500562
202500563
202500564
202500565
202500566
202500567
202500568
202500569
202500570
202500571
202500572
202500573
202500574
202500575
202500576
202500577
202500578
202500579
202500580
202500581
202500582
202500583
202500584
202500585
202500586
202500587
202500588
202500589
202500590
202500591
202500592
202500593
202500594
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Registratienummer

202500595
202500596
202500597
202500598
202500599
202500600
202500601
202500602
202500603
202500604
202500605
202500606
202500607
202500608
202500609
202500610
202500611
202500612
202500613
202500614
202500616
202500617
202500618
202500619
202500620
202500621
202500622
202500623
202500624
202500625
202500626
202500627
202500628
202500629
202500630
202500631
202500632
202500634
202500635
202500636
202500637
202500638
202500639
202500641

Zienswijzenummer

202500595
202500596
202500597
202500598
202500599
202500600
202500601
202500602
202500603
202500604
202500605
202500606
202500607
202500608
202500609
202500610
202500611
202500612
202500613
202500614
202500616
202500617
202500618
202500619
202500620
202500621
202500622
202500623
202500624
202500625
202500626
202500627
202500628
202500629
202500630
202500631
202500632
202500634
202500635
202500636
202500637
202500638
202500639
202500641

9 van 883



Registratienummer

202500642
202500643
202500644
202500645
202500646
202500647
202500648
202500649
202500650
202500651
202500652
202500653
202500654
202500656
202500657
202500658
202500659
202500660
202500661
202500662
202500663
202500664
202500665
202500666
202500667
202500668
202500669
202500670
202500671
202500672
202500673
202500674
202500675
202500676
202500677
202500678
202500680
202500681
202500682
202500684
202500685
202500687
202500688
202500689

Zienswijzenummer

202500642
202500643
202500644
202500645

202500645 (identiek)

202500647
202500648
202500649
202500650
202500651
202500652
202500653
202500654
202500656
202500657
202500658
202500659

202500659 (identiek)
202500659 (identiek)

202500662
202500663
202500664
202500665
202500666
202500667
202500668
202500669
202500670
202500671
202500672
202500673

202500673 (identiek)

202500675
202500676
202500677
202500678
202500680
202500681
202500682
202500684

202500682 (identiek)

202500687
202500688
202500689
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Registratienummer

202500690
202500691
202500692
202500693
202500694
202500695
202500696
202500699
202500700
202500701
202500702
202500703
202500704
202500705
202500706
202500707
202500708
202500709
202500710
202500711
202500712
202500713
202500714
202500715
202500716
202500717
202500718
202500719
202500721
202500722
202500723
202500724
202500725
202500726
202500727
202500728
202500729
202500730
202500731
202500732
202500733
202500734
202500735
202500736

Zienswijzenummer
202500659 (identiek)
202500691
202500692
202500693
202500692 (identiek)
202500695
202500696
202500699
202500700
202500701
202500701 (identiek)
202500701 (identiek)
202500704
202500705
202500706
202500707
202500708
202500709
202500701 (identiek)
202500711
202500712
202500713
202500714
202500715
202500716
202500717
202500718
202500719
202500721
202500722
202500723
202500724
202500725
202500726
202500727
202500728
202500729
202500730
202500731
202500732
202500733
202500734
202500735
202500736
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Registratienummer

202500737
202500738
202500739
202500740
202500741
202500742
202500743
202500744
202500745
202500746
202500747
202500748
202500749
202500750
202500751
202500752
202500753
202500754
202500755
202500756
202500757
202500758
202500759
202500760
202500761
202500762
202500763
202500764
202500765
202500766
202500767
202500768
202500769
202500770
202500771
202500772
202500773
202500774
202500775
202500776
202500777
202500778
202500779
202500780

Zienswijzenummer

202500737
202500738
202500739
202500740
202500741
202500742
202500743
202500744
202500745
202500746
202500747
202500748
202500749
202500750
202500751
202500752
202500753

202500753 (identiek)

202500755
202500756
202500757
202500758

202500758 (identiek)

202500760
202500761
202500762
202500763
202500764
202500765
202500766
202500767
202500768
202500769
202500770
202500771
202500772
202500773
202500774
202500775
202500776
202500777
202500778
202500779
202500780
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Registratienummer
202500781
202500782
202500783
202500784
202500785
202500786
202500787
202500788
202500789
202500790
202500791
202500792
202500793
202500794
202500795
202500796
202500797
202500798
202500799
202500800
202500801
202500802
202500803
202500807
202500808
202500810
202500811
202500836
202500851
202500852

Zienswijzenummer
202500781
202500782
202500783
202500784
202500785
202500786
202500787
202500734 (identiek)
202500789
202500790
202500734 (identiek)
202500734 (identiek)
202500793
202500794
202500795
202500796
202500735 (identiek)
202500798
202500799
202500734 (identiek)
202500801
202500802
202500803
202500807
202500808
202500810
202500811
202500836
202500851
202500852

13 van 883



Alfabetisch overzicht organisaties en zienswijzen

Zienswijzen op ontwerpprogramma PAWOZ

Zienswijzenummer

202500783
202500385
202500781
202500543
202500681
202500725
202500671
202500721
202500689

202500755

202500687

202500785
202500701
202500668
202500756
202500775
202500787
202500761
202500776
202500670
202500732
202500722
202500707
202500713
202500714
202500731
202500705
202500688
202500514
202500782
202500551
202500708
202500680
202500773
202500784
202500766
202500538
202500550

Organisatie

A.s.r. real estate, UTRECHT

AABC tekst & journalistiek, PATERSWOLDE
Bisdom Groningen-Leeuwarden, GRONINGEN
Brandweer Fryslan, LEEUWARDEN
Buurtvereniging Bollingawier, EASTERNIJTSJERK
De Rechter Advocaten Middelburg, MIDDELBURG
Driehoek Advocaten B.V., ALMELO

Eemsland B.V., OUDESCHIP

Gemeente Eemsdelta, College van Burgemeester en Wethouders,
APPINGEDAM

Gemeente Het Hogeland, College van Burgemeester en Wethouders,
UITHUIZEN

Gemeente Schiermonnikoog, College van Burgemeester en Wethouders,
SCHIERMONNIKOOG

Groningen Seaports N.V., DELFZIJL

Landgoud, KLOOSTERBUREN

LTO Noord, ZWOLLE

LTO Noord, ZWOLLE

LTO Noord, ZWOLLE

LTO Noord, ZWOLLE

Natuurmonumenten, AMERSFOORT

Nederlandse Akkerbouw Vakbond, DRONTEN

New Energy Coalition, GRONINGEN

NortH2, UTRECHT

ONE-Dyas B.V., AMSTERDAM

Provincie Groningen, Gedeputeerde Staten, GRONINGEN
Provincie Groningen, Gedeputeerde Staten, GRONINGEN
Provincie Groningen, Gedeputeerde Staten, GRONINGEN
SOS Ameland, NES

Staatsbosbeheer, AMERSFOORT

Statenfractie Groningen PvdD , DELFZIJL

Stedin, ROTTERDAM

Stichting Achmea Rechtsbijstand, APELDOORN

Stichting Dorpsbelangen Spijk , SPIJK

Stichting Waddelicht voor een gezond Waddengebied, UTRECHT
Stichting WKS, BRIELLE

TenneT TSO B.V., ARNHEM

Toeristisch Omgevingsbeheer Waddengebied (TOBW), LEEUWARDEN
Vattenfall Windpark Eemshaven West B.V., AMSTERDAM
Veiligheidsregio Groningen, Veiligheidsregio, GRONINGEN
Vereniging Dorpsbelangen Oudeschip, OUDESCHIP
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Zienswijzenummer Organisatie

202500799 vereniging Plaatselijk Belang Pieterzijl, PIETERZIJL

202500642 Vereniging van oevereigenaren en gebruikers, GRONINGEN
202500667 Vereniging Wadvaarders, GRONINGEN

202500727 Waterschap Noorderzijlvest, Het dagelijks bestuur, GRONINGEN
202500676 Werkgroep Vrije Horizon Schiermonnikoog, SCHIERMONNIKOOG
202500631 Zeedok B.V., DOKKUM
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Zienswijze 202500187 tot en met 202500852
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202500187

Verzonden: 2/28/2025 9:55:46 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat: .
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens: Mijzelf, maar vooral hamens de natuur van het Werelderfgoed Waddenzee
Organisatie:

Zienswijze/reactie
Beste Sophie en iedereen die werkt aan dit project.
Heel kort: doe het niet!!!

Wat? De hele natuur van Schiermonnikoog, de Waddenzee, de polders achter onze diek, overhoop
gooien alleen vanwege economische redenen...

Kijk op mijn foto: ik sta op het torentje van Hornhuizen, met achter mij de vruchtbare
landbouwgrond, mijn geboortegrond, die uitloopt in de polders. Hoe mooi is het hier!

En jullie willen het allemaal overhoop gooien! Wat betekent dit wel niet, alleen al voor de boeren.
Lees het boek: Schaduwkust van Ineke Noordhoff, over de band van de boeren in de polders met
hun op de zee gewonnen grond.

Ga praten met de Duitsers, leg die kabels waar ze horen, namelijk in de Eems. Van het tracé door
Schiermonnikoog gaan jullie, en zeker wij, Groningers, zo ontzettend veel spijt krijgen, doe het
niet!!

Luister en zie, zie wat er verkeerd gaat, en waar je je leven lang spijt van gaat krijgen Sophie!

Ik wens jou, jullie ontzettend veel wijsheid en kracht om hierin op de juiste manier te handelen,
spaar de natuur, spaar ons, de mensheid....

Met groet, -

103788711 10636528 IMG-20240907-WAQ007.jpeg
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Verzonden: 3/1/2025 5:18:22 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Met deze zienswijze wil ik mijn ernstige bezwaren kenbaar maken tegen het huidige tracé van de
voorgenomen kabels en leidingen door de Waddenzee en Schiermonnikoog. Dit plan, zoals het nu
wordt voorgesteld, brengt onaanvaardbare risico’s met zich mee voor de ecologie, veiligheid en
toekomstige stabiliteit van het gebied.

1. Misleidende voorstelling van zaken

De communicatie over dit project is gebrekkig en misleidend. In de berichtgeving wordt gesproken
over één kabel, terwijl het in werkelijkheid gaat om zeven elektriciteitskabels en twee
waterstofleidingen. Bovendien is het oorspronkelijke tracé uit 2020 ingrijpend gewijzigd. De nieuwe
route ligt westelijker en heet nu Wantij-route, wat een nog grotere impact heeft op dit kwetsbare
natuurgebied. Dit vereist een nieuw Milieu Effect Rapport (MER).

Daarnaast wordt ten onrechte beweerd dat de route via Schiermonnikoog de enige optie en de
goedkoopste oplossing zou zijn. Dit is aantoonbaar onjuist. Een directe verbinding naar Eemshaven
is korter, efficiénter, beter te onderhouden en te beveiligen.

2. Milieuschade en risico’s voor het Waddengebied

De Waddenzee is een dynamisch en uniek natuurgebied met een bodemstructuur die zich over
honderden jaren heeft gevormd. De geplande werkzaamheden zullen deze structuur verstoren, met
onomkeerbare gevolgen:

» FErosie en verstoring van de zeebodem: De aanleg van kabels en leidingen in het Wantij, waar
getijdenstromen elkaar ontmoeten, zal de bodem destabiliseren. Dit veroorzaakt voortdurende
erosie met blootliggende kabels als gevolg, wat periodieke zware ingrepen noodzakelijk maakt.

» Risico op catastrofale schade: Een breuk in een van de waterstofleidingen kan leiden tot het
binnendringen van zout water. Dit kan een stroming van de Noordzee naar de Waddenzee en
omgekeerd veroorzaken, met als mogelijk gevolg een breuk van het eiland Schiermonnikoog en
vernietiging van andere kabels en leidingen.

» Vergelijkbare plannen zijn eerder afgewezen: In het verleden is een gasleiding door
Schiermonnikoog afgewezen vanwege te hoge risico’s. Het is onacceptabel dat nu een nog
ingrijpender project wel doorgang lijkt te vinden.
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¢ Onherstelbare schade aan de Waddenbodem: De opbouw van de bodemstructuur wordt
verstoord en kan niet worden hersteld.

3. Ondoordachte internationale aanpak

De aanleg van kabels door Schiermonnikoog wordt gepresenteerd als de enige haalbare optie, wat
dus niet het geval is.

Bovendien is de juridische status van de Eems als grensgebied nooit serieus overwogen:

¢ Eems-Dollardverdrag: Nederland en Duitsland hebben hier geen heldere afspraken over de
grens. Duitsland hanteert de laagwaterlijn langs de Nederlandse kust, terwijl Nederland het midden
van de vaargeul als grens ziet.

¢ Juridische onzekerheid: De Duitse rechter verbood eerder de aanleg van een kabel door de Eems
naar het boorplatform (ONE-Dyas) in de Noordzee, maar heeft deze later alsnog goedgekeurd. Dit
toont aan dat juridische en ecologische afwegingen flexibel worden toegepast en dat de
besluitvorming niet altijd even transparant is.

¢ Gebrekkige codrdinatie: Een gezamenlijke aanpak is essentieel, zeker met het oog op sabotage
en onderhoud. De wirwar van kabels aan de Nederlandse kust maakt bewaking en beheer haast
onmogelijk. De Eems is de kortste, veiligste en goedkoopste route, maar hiervoor is een
gezamenlijk plan met Duitsland nodig.

Conclusie: een betere oplossing is hoodzakelijk

Gezien de onvolledige en misleidende voorstelling van de feiten, de ernstige milieugevolgen en de
gebrekkige internationale codérdinatie, roep ik op tot:

1. Een nieuw Milieu Effect Rapport (MER) waarin alle alternatieve routes eerlijk worden beoordeeld.
2. Herziening van het tracé en onderzoek naar een directe verbinding naar Eemshaven.

3. Internationale afstemming met Duitsland over het gebruik van de Eems als logisch, veilig en
efficiént alternatief.

Ik verzoek u met klem deze zienswijze serieus te hemen en te kiezen voor een oplossing die het
Waddengebied spaart in plaats van onherstelbaar beschadigt.
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Verzonden: 3/3/2025 4:19:40 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s): -
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zie mijn bijlage

103823171 10642938 kabel bezwaarschrift.docx

202500246
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Het besluit lijkt te zijn genomen, de kabel wordt gelegd onder
Schiermonnikoog en door het kwetsbare wantij van de Waddenzee.
Eerst de gasboring boven Schiermonnikoog in een tijd van de energie
transitie en nu deze keuze.

Langzaam begin ik het te begrijpen dat ik het los moet laten.

Geen hoop heb ik meer dat het eiland door deze tijd heen gedragen wordt.
Ook deze ongereptheid van de natuur van Schiermonnikoog wordt weg
gegeven aan de economie.

Dit was de gemakkelijkste en goedkoopste optie.

Ook deze schuilplaats voor zoveel mensen, die hartstochtelijk van het
eiland houden, zal aangetast worden.

Ik heb het eiland gevoelsmatig niet kunnen verdedigen door mijn
schilderen van de Zee en de landschappen van het eiland.

Ik weet het niet meer.

Mijn troost 1s dat ik op dit eiland de schoonheid heb gezien en daar naar
geleefd en gewerkt heb.

Ik heb daardoor een zinvol en diep leven.

Nu wordt er over een grens gegaan.

Er zal een grote kans zijn dat de volgende kabel daar ook komt te liggen.
Verdragen van Europees erfgoed, Nationaal Park, een Natura 2000 gebied
betekenen dus blijkbaar niets.

Het verdriet wat ik voel is mijn zienswijze.

Het verstoren van ¢én van de laatste stille heilige plekken in Nederland.
Waar de wadvogels, waaronder de Lepelaars, foerageren, de leeuwerik al
in Februari zingt.

Waar de zandstrandjes langs het Wad glinsteren in de Zon en waar de
zeehonden rusten.

Dit is niet van ons.

50 jaar - op Schiermonnikoog
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Verzonden: 3/3/2025 8:22:54 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:

Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Schiermonnikoog is een prachtig eiland en beschermd natuurgebied. Mijn favoriete

vakantiebestemming.

De ingreep met de kabels is veel te grootschalig en bedreigt de kwetsbare natuur.

202500253

Alles moet gedaan worden om de ingreep niet hier te laten plaatsvinden. Ik bepleit het alternatief

door de vaargeul om de oost.
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Verzonden: 3/4/2025 9:11:09 AM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf
(Mede) namens:

Organisatie: _

Zienswijze/reactie

202500263

Ik denk niet dat we landbouwgrond in de waagschaal moeten leggen voor deze casus, want de
risico’s voor verzilting zijn niet uitgesloten. En de gevolgen zijn niet te overzien, dat weten we nog
niet. Ik erger mij eraan dat voedsel ondergeschikt is aan stroom. We willen 100% zelfvoorzienend
zijn met energie - en dat is goed - maar qua voedsel zijn we nog niet zelfvoorzienend op land.

Meerdere van mijn percelen liggen in het voorgenomen tracé.

Mijn zienswijze is om de kabel buitendijks aan te leggen. Deze mogelijkheid is niet goed onderzocht
en onterecht niet meegenomen. Technisch is dit goed mogelijk en men heeft met slechts één partij

te maken.

Als tweede optie -als het dan toch moet- dan aanleg bovengronds.

Het ergste vind ik dat omwille van tijd, deze keuze nu wordt gemaakt. Het allerbeste is wachten op

de tunnel.
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Verzonden: 3/4/2025 9:13:01 AM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:

Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:

Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf

(Mede) namens:

Organisatie: _

Zienswijze/reactie

202500264

Ter bescherming van het landbouwgrond moeten wij verstoringen voorkomen. Een voordehand

liggende route is aanleg door de kwelder. Daarvoor moeten de natuurwaarden en -wetten

aangepast worden. Een bovenliggende prioriteit voor kwelder bescherming staat niet in verhouding
tot duurzame energieopwekking. Het is onjuist om te veronderstellen dat een wadtrencher niet
parallel aan de dijk zou kunnen rijden, dit is niet aangetoond. Er is in het geheel niet aangetoond
dat een wadtrencher blijvende schade aanbrengt in de kwelder. Daarom mijn dringend verzoek om
het tracé door het wad aan te leggen. “Voor wat hoort, hoort wat” tegenover duurzame energie

mag ook wat staan in de vorm natuurbelasting.
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202500265

Verzonden: 3/4/2025 9:15:10 AM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres

Als: Bedrijf
(Mede) namens:
Organisatie: Spruitkoolbedrijf Doff BV

Zienswijze/reactie

Wij zijn bang dat onze percelen onbereikbaar zijn want 98% van onze percelen ligt achter het
voorgenomen tracé. Alle drainage wordt beschadigd, en de verzilting zorgt ervoor dat wij onze
producten niet kunnen telen. Ik vind dat er te makkelijk met ons als landbouwers wordt omgegaan.
Wij hebben geen beschermde status. Als er over een paar jaar geen voedsel meer ligt in de
supermarkten dan hebben wij met zijn allen een probleem. Wij hebben totaal geen vertrouwen in
de overheid, minus 100% wat betreft de schadeafhandeling in het hele traject. Wat betreft de
schadeafthandeling wordt gezegd, dat er meerdere tracés zijn, maar in feite is er maar één tracé en
dat is onherroepelijk. Er wordt totaal geen rekening gehouden met de emoties die er leven. De
investering van 49 miljoen euro, daar hebben wij niets aan.

De bodemverdichting door de werkstrook blijft jarenlang zichtbaar. Daarom moet de bewijslast
voor het ontstaan van schade bij TenneT moet liggen in plaats van bij de boer. Hiervoor moeten er
garanties komen voordat men begint.
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Verzonden: 3/4/2025 10:19:48 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf
(Mede) namens:

Organisatie: Grondeigenaar _

Zienswijze/reactie

202500270

Als ik kijk naar de topografische kaart, is de route naar de Eemshaven de meest onlogische route
voor de aanlanding van stroom. Ik ben benieuwd hoe groot de vraag naar stroom daar is. Hoeveel

van die stroom wordt Nederland in gebracht?

Als je de stroom via Schiermonnikoog en Ameland via het Lauwersmeer aan land brengt, vind je
langs de route veel meer bedrijvigheid die stroomafname garandeert. In de hele gebied Noordoost
Groningen is geen bedrijvigheid met een grote stroombehoefte. Als de stroombehoefte in het
Eemshavengebied toeneemt, is het eenvoudig stroom vanuit een andere locatie op land daar naar

toe te brengen via bestaande leidingen.

Ik vind het bezwaarlijk om onze landbouwgrond op te offeren voor stroom die via de Eemshaven

landinwaarts wordt gebracht. Als het dan toch moet, ga dan door de kwelders. Daar kan

probleemloos doorheen gegaan worden.
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Verzonden: 3/4/2025 10:23:01 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):

Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf
(Mede) namens:

Organisatie: Grondeigenaar-

Zienswijze/reactie

202500271

Ik vind de route door de Eemshaven onlogisch. De kabel wordt dan door de beste landbouwgrond
in deze regio gegraven. De jongste polder van de zee. Ik heb hier hele goede grond, die gaat in

kwaliteit achteruit door de werkzaamheden.

Het zou veel beter zijn de kabel door de kwelder te leggen.

De stroom moet vanuit de Eemshaven naar Hoogkerk. Het is daarom logischer de kabel

rechtstreeks via de Waddenzee naar beneden aan te leggen. Dan hoeft die niet door de mooie

grond heen.

Bovendien vind ik aanleg via de Eemshaven gevaarlijk: hier landen schepen met LNG aan bij een

grote gasterminal. Al die energie die hier aanlandt is kwetsbaar voor sabotage,
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202500273

Verzonden: 3/4/2025 10:27:58 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf
(Mede) namens:

Organisatie: Grondeigenaar _

Zienswijze/reactie
Ik ben pleitbezorger van de tunnelvariant:

- Het is innovatief: een baanbrekende techniek (denk aan de Oosterschedekering als
voorbeeld), innovatief, Hollands Glorie;

1 De belangen van de industrie, natuur en landbouw komen samen in het realiseren van een
tunnel. Deze pleiten voor een tunnelvariant;

2 Het huidige argument van drie jaar tijdverschil met de landvariant, de voorgestelde variant
wordt teniet gedaan door de vertraging van de aanleg van windparken op zee door de huidige
industriepolitiek. Daarom vraagt het politieke daadkracht door te kiezen voor de tunnelvariant. De
bezwaren van de verschillende belangen, landbouw, natuur en industrie zijn nagenoeg bekend
naar ik aanneem;

3 De budgetten en geraamde investeringen vragen uiteindelijk om een duidelijke
opdrachtomschrijving/projectbeschrijving en projectorganisatie en budgetreservering. Dit zijn
politieke keuzes die gemaakt moeten worden.

Daarmee wordt voldaan aan de doelstellingen voor een bijdrage aan energieonafhankelijkheid en
verduurzaming van energieopwekking in Nederland en onze klimaatdoelstelling.
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Verzonden: 3/4/2025 1:02:14 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

B 25 februari 2025

Betreft: Zienswijze op het voorgenomen kabel- en leidingentracé door de Waddenzee en
Schiermonnikoog

Geachte heer/mevrouw,

Wat houdt het wereld erfgoed in, als je het niet beschermd?

In Amerika hebben ze een president, die alles aan zijn laars lapt, maar onze overheid kan er ook
wat van.

Met deze zienswijze wil ik mijn ernstige bezwaren kenbaar maken tegen het huidige tracé van de
voorgenomen kabels en leidingen door de Waddenzee en Schiermonnikoog. Dit plan, zoals het nu
wordt voorgesteld, brengt onaanvaardbare risico’s met zich mee voor de ecologie, veiligheid en
toekomstige stabiliteit van het gebied.

1. Misleidende voorstelling van zaken

De communicatie over dit project is gebrekkig en misleidend. In de berichtgeving wordt gesproken
over één kabel, terwijl het in werkelijkheid gaat om zeven elektriciteitskabels en twee
waterstofleidingen. Bovendien is het oorspronkelijke tracé uit 2020 ingrijpend gewijzigd. De nieuwe
route ligt westelijker en heet hu Wantij-route, wat een nog grotere impact heeft op dit kwetsbare
natuurgebied. Dit vereist een nieuw Milieu Effect Rapport (MER).

Daarnaast wordt ten onrechte beweerd dat de route via Schiermonnikoog de enige optie en de
goedkoopste oplossing zou zijn. Dit is aantoonbaar onjuist. Een directe verbinding naar Eemshaven
is korter, efficiénter, beter te onderhouden en te beveiligen.
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2. Milieuschade en risico’s voor het Waddengebied

De Waddenzee is een dynamisch en uniek natuurgebied met een bodemstructuur die zich over
honderden jaren heeft gevormd. De geplande werkzaamheden zullen deze structuur verstoren, met
onomkeerbare gevolgen:

» Erosie en verstoring van de zeebodem: De aanleg van kabels en leidingen in het Wantij, waar
getijdenstromen elkaar ontmoeten, zal de bodem destabiliseren. Dit veroorzaakt voortdurende
erosie met blootliggende kabels als gevolg, wat periodieke zware ingrepen noodzakelijk maakt.

» Risico op catastrofale schade: Een breuk in een van de waterstofleidingen kan leiden tot het
binnendringen van zout water. Dit kan een stroming van de Noordzee naar de Waddenzee en
omgekeerd veroorzaken, met als mogelijk gevolg een breuk van het eiland Schiermonnikoog en
vernietiging van andere kabels en leidingen.

» Vergelijkbare plannen zijn eerder afgewezen: In het verleden is een gasleiding door
Schiermonnikoog afgewezen vanwege te hoge risico’s. Het is onacceptabel dat nu een nog
ingrijpender project wel doorgang lijkt te vinden.

¢ Onherstelbare schade aan de Waddenbodem: De opbouw van de bodemstructuur wordt verstoord
en kan niet worden hersteld.

3. Ondoordachte internationale aanpak

De aanleg van kabels door Schiermonnikoog wordt gepresenteerd als de enige haalbare optie, wat
dus niet het geval is.

Bovendien is de juridische status van de Eems als grensgebied nooit serieus overwogen:

¢ Eems-Dollardverdrag: Nederland en Duitsland hebben hier geen heldere afspraken over de grens.
Duitsland hanteert de laagwaterlijn langs de Nederlandse kust, terwijl Nederland het midden van
de vaargeul als grens ziet.

¢ Juridische onzekerheid: De Duitse rechter verbood eerder de aanleg van een kabel door de Eems
naar het boorplatform (ONE-Dyas) in de Noordzee, maar heeft deze later alsnog goedgekeurd. Dit
toont aan dat juridische en ecologische afwegingen flexibel worden toegepast en dat de
besluitvorming niet altijd even transparant is.

¢ Gebrekkige codrdinatie: Een gezamenlijke aanpak is essentieel, zeker met het oog op sabotage
en onderhoud. De wirwar van kabels aan de Nederlandse kust maakt bewaking en beheer haast
onmogelijk. De Eems is de kortste, veiligste en goedkoopste route, maar hiervoor is een
gezamenlijk plan met Duitsland nodig.

Conclusie: een betere oplossing is hoodzakelijk

Gezien de onvolledige en misleidende voorstelling van de feiten, de ernstige milieugevolgen en de
gebrekkige internationale codérdinatie, roep ik op tot:

1. Een nieuw Milieu Effect Rapport (MER) waarin alle alternatieve routes eerlijk worden beoordeeld.
2. Herziening van het tracé en onderzoek naar een directe verbinding naar Eemshaven.

3. Internationale afstemming met Duitsland over het gebruik van de Eems als logisch, veilig en
efficiént alternatief.
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Ik verzoek u met klem deze zienswijze serieus te hemen en te kiezen voor een oplossing die het
Waddengebied spaart in plaats van onherstelbaar beschadigt.

Met vriendelijke groet,

maito: S

Sent with https://sparkmailapp.com/source?from=signature
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Verzonden: 3/4/2025 1:59:49 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s): .
Voorletters:

Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500286

De infrastructuurelementen dienen om Schiermonnikoog te worden aangelegd, zodanig dat de

onvervangbare natuur zo min mogelijk wordt aangetast en aantoonbaar duurzaam wordt

behouden. Het huidige voorgenomen tracé dient om deze redenen absoluut niet te worden

uitgevoerd.
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Verzonden: 3/4/2025 2:14:11 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s): .
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres

Als: Bedrijf
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500289

Slecht en onnodig idee om de leidingen dwars door dit gevoelige natuurgebied aan te leggen.
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Verzonden: 3/4/2025 6:50:22 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Grote milieu bezwaren.

202500310
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Verzonden: 3/4/2025 7:45:25 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

“De Laatste Roep van de Waddenzee”

Een kroniek van misleiding, hoogmoed en een naderende ramp

Er was een tijd dat het Wad onaangetast lag, een schilderij van slik en water, bewoond door
vogels, vissen en het eeuwige getij. Eeuwenlang wist het de gretige hand van de mens af te
schudden—tot nu.

In de schaduwen van vergaderkamers en beleidsnota’s wordt een lot bezegeld dat velen niet eens
opmerken. Er is geen enkele trompetter die alarm slaat, geen hofnar die de waarheid in de oren
van de koning schreeuwt. Daarom doen wij het nu.

Want vergis je niet: dit gaat niet over één kabel, maar over een kooi van staal en waterstof, een
sluwe keten van zeven kabels en twee leidingen, slingerend als een hydra door de Waddenzee.

Er wordt gefluisterd dat er geen andere keuze is. Dat de route via Schiermonnikoog de enige weg
is. Maar dat is een list, een illusie die door gemak en kortzichtigheid in stand wordt gehouden.
Want de waarheid is simpel:

. Een directere route naar Eemshaven of Wilhelmshaven is korter, veiliger en
logischer.

. De Waddenzee is geen fabrieksterrein, geen speeltuin voor graafmachines en
beton.

. Eén fout, één breuk, en zout water zal binnendringen als een ongenode gast, het

Wad splijten en de eilanden losrukken als vergeten drijfhout.

De bureaucraten zeggen: “Het is te duur.” Maar zelfs een MAVO-rekenmachine prikt door die
leugen heen. Duitsland zelf worstelt met onafgemaakte kabels op Norderney en Baltrum—lijnen
zonder doel, zonder aansluiting. Is dat de toekomst? Een wirwar van nutteloze draden, als een
vergeten spinnenweb in een verlaten kamer?
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Dit is geen protest. Dit is een roep om rede, om inzicht, om een laatste kans om de fouten van de
toekomst te voorkomen.

De Waddenzee heeft geen stem. Maar wij wel.

Laat het niet stil blijven.
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Verzonden: 3/4/2025 11:59:06 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500343

Het kan niet zo zijn dat we 'schone energie' gaan maken ten koste van de natuur en ook nog eens

de leefbaarheid op het eiland Schiermonnikoog.

Hoe kan een besluit gepubliceerd worden als de mer er nog niet eens is? Hoe kunnen zoveel

wetenschappelijke en regionale adviezen in de wind worden geslagen?

Dan kost het maar meer tijd en geld maar het kan beter en in samenwerking met onze

Oosterburen.
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Verzonden: 3/5/2025 9:23:59 AM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres: _
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500354

De natuur raakt onherstelbaar beschadigd, uniek stuk natuur word verwoest & een beschermd

natuurgebied (unesco werelderfgoed) word aangetast.
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Verzonden: 3/5/2025 11:31:46 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

De kwetsbare natuur van het Waddengebied dient zoveel mogelijk beschermd te worden.

Géén natuur verstorende werkzaamheden en activiteiten daar.

202500362
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Verzonden: 3/5/2025 3:05:23 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam: .

Tussenvoegsel(s): .

Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500377

hallo, ik ben er absoluut op tegen dat de waterstofleidingen door het beschermd natuurschap van

schiermonnikoog gaan ..dit omdat dit natuur landschap uniek voor mens en dier is en

werkzaamheden van dien aard schade aanbrengen aan deze natuurlandschappen en teven onrust
veroorzaken aan de grote populatie vogels die zich dagelijks op dit grondgebied bevinden.. het
alternatief vanuit delfzijl over zee naar wind op zee is waarschijnlijk duurder maar heeft toch mijn

voorkeur.
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Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):

Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500383

Vooraf: De indiener van deze zienswijze (telefonisch ingediend via Bureau Energieprojecten) heeft

geen emailadres en wil zijn telefoonnummer geheim houden.

Zienswijze telefonisch opgenomen door I. Lit. Communicatie met de indiener via de post.

Als betrokken Friese burger en natuurmens, dien ik mijn zienswijze in.Ik ben fel tegen de variant
voor het kabeltracé dat over Schiermonnikoog gaat. Dat kan ook anders, maar beslist niet door het
eiland en zeker niet door het natuurgebied. Als het dan toch moet, dan via de Eemshaven. Ik geef
daarbij mijn aandachtspunt. We moeten af van fossiele brandstoffen. Zorg dan dat we over gaan
naar groene waterstof. Zet daar vooral meer vaart achter. Geen woorden, maar daden. Doe iets
met al die windenergie die via de windparken op zee wordt opgewekt. Het duurt allemaal te lang
voordat deze stroom wordt omgezet naar groene waterstof. De ambtelijke molens gaan zeer

langzaam.
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Verzonden: 3/5/2025 3:42:10 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf
(Mede) namens:

Organisatie: AABC tekst & journalistiek

Zienswijze/reactie

Als de natuur in Nederland ergens vrij spel heeft, is het wel de oostpunt van Schiermonnikoog.
‘Punt’ klinkt klein, maar het is het halve eiland. Voorbij paal 10 zijn er nauwelijks paden en is er
een veranderend landschap van duinen, kwelders, strand en wad. Het is het grootste en een van
de laatste stukjes Nederland waar spontane duinvorming plaatsvindt en waar slenken hun bedding
mogen verleggen.

Hoe veranderlijk ook, autobandensporen blijven decennia zichtbaar als ingedrukte lijnen. Zelfs in
het zo turbulente wad bleven ingegraven elektriciteitskabels en waterleiding nog vele jaren
zichtbaar. In de kwelders zal dat nog veel zichtbaarder zijn en blijven.

De aanleg van kabels en buizen wordt een enorme verstoring van landschap, bodem en natuur. Er
moeten toegangswegen en -vaarroutes komen, stationnetjes waar buizen aaneen geklonken
worden, hekwerken, lampen. Er blijft niets over van het USP van Schiermonnikoog: rust en natuur.
En het blijft niet bij de aanleg. Er zal veel onderhoud nodig zijn, om de krachten van zee en wind
het hoofd te bieden. Anders liggen de buizen en leidingen na een tijdje weer bloot.

Als natuurjournalist bij Trouw is Schiermonnikoog een grote inspiratiebron voor me, maar als deze
plannen doorgaan, hoef ik er niet meer naartoe. Voor kabeltracés zijn (kortere!) alternatieven
bedacht, zoals door de Eems tussen Rottum en Borkum; het vernielen van Schiermonnikoog is
nergens voor nodig. Het gebied is nota bene Unesco Werelderfgoed en Nationaal Park. Je gaat toch
ook geen geul graven door de Grachtengordel Amsterdam of de molens van Kinderdijk?

103850329_10648222_Oostpunt_van_Schiermonnikoog_7697a_Fotdi GGG
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Verzonden: 3/5/2025 4:00:49 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland

Telefoonnum_

E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500386

Kunnen jullie ook beter aan geven met een duidelijke kaart wat de vermoedelijke route wordt .

met vriendelijke groet,
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Verzonden: 3/7/2025 3:36:20 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):

Voorletters: |

Straat: Blaak

Huisnummer: 8

Postcode: 3011 TA

Woonplaats: Rotterdam

Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Bedrijf

(Mede) namens:

Organisatie: Stedin

Zienswijze/reactie

Zie bijlage

103886697_10652981 20250307_Programma_Aansluiting_Wind_Op_Zee (PAWOZ)_Eemshaven_(
Ontwerp)programma.pdf
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http://www.stedin.net

Verzonden: 3/13/2025 11:11:53 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500527

Ik ben van mening dat elektriciteit die wordt opgewekt op de windparken op zee, in de vorm van
waterstof per schip -zoals dit nu reeds gebeurt- van de windparken naar de Eemshaven kan
worden vervoerd. Met vervoer per schip is de voorgestelde aanleg van kabels en buisleiding niet

nodig, en dus overbodig. Ook een eventuele latere beschadiging van kabels of leidingen,
bijvoorbeeld door sabotage is dan niet aan de orde. Dat geldt mutatis mutandis ook voor

natuurschade.
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Verzonden: 3/14/2025 1:03:02 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):

Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zienswijze t.a.v. de keuze voor een tracé voor de electriciteitskabels t.b.v. Windpark Doordewind:

Ik ben van mening dat het trace nr. X, " de tunnel" verre de voorkeur verdient, omdat dit tracé de
minste schade aan het Wadden-ecosysteem toebrengt. Het argument dat het tracé door
(onderdoor) Schiermonnikoog 3,5 jaren sneller gerealiseerd kan worden en dat dit goedkoper is
acht ik onjuist omdat:

1. de schade aan het wadden ecosysteem rond het beoogde tracé Schiermonnikoog erg groot is
(bij de presentatie van de plannen op 12/3 bleek dat dit aanzienlijk groter is dan aanvankelijk
voorgespiegeld), en dat het "tunneltracé" veel minder impact op het wadden-milieu heeft.

2. het ernaar uitziet dat het "tunneltracé" goed uitvoerbaar is volgens deskundigen van de fa.
Haskoning, ook al is het nog niet eerder gedaan (de deltawerken waren in de jaren 50 ook een
primeur!!).

3. Indien voor het "tunneltracé" gekozen wordt en de urgentie van de energie-transitie zé hoog is,
kan dit project met dezelfde door crisis ingegeven voortvarendheid aangepakt kan worden als de
Corona-epidemie en de huidige veiligheidscrisis t.a.v. dreigende oorlog met Rusland (binnen 1
maand Europees 800 miljard beschikbaar en de realisering van Europees leiderschap, dat hiervoor
onvoorstelbaar was, nu ineens tot stand lijkt te komen t.g.v. het gedrag van de Amerikaanse
president).

Door de tunnel even voortvarend aan te pakken kan zeker 1,5 jaar tijdswinst geboekt worden
(getoetst bij deskundige van fa. Haskoning)

4. Bezwaarprocedures door eilanders, boeren, boeren-oranisaties, gemeente Schiermonnikoog,
Natuurmonumenten, Waddenvereniging etc. veel meer tijd zullen kosten, zodat het "boren onder
Schiermonnikoog) veel meer vertraging op zal lopen dan nu begroot is

5. Het belangrijkst is dat er nu helemaal niet gekeken wordt naar vertraging van de toename van
de energie-(electriciteits-) consumptie. Middels beleid en beleidskeuzes kan deze toename
aanzienlijk afgeremd worden. Kiezen we ervoor om toename van data-consumptie (Google, Al etc.)
zo shel en juist in Nederland te accepteren of gaan we beleid richten op beperking van particuliere
en bedrijfs-data-opslag in de "cloud".

Zijn we bereid om het gebruik van electrische auto's (aantal laadpunten) en fietsen (kinderen!)
(tijdelijk) te beperken (ook uit gezondheidsoverwegingen)?

Meer aandacht en geld voor duurzaam (zuinig) energie gebruik in de industrie (betere beloning
duurzaamheids-initiatieven).
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Investeren in verdere ontwikkeling van opwekking en opslag van zonne-energie, m.n. lokaal om
het transport-netwerk te ontlasten.

Kortom we kunnen de consumptie afremmen om de behoefte aan inzet van windpark Doordewind
minstens 2 jaar uit te stellen.

Al deze maatregelen (aspecten) samen verkleinen het nadeel van het tunneltracé t.o.v. het
"Schiermonnikoog-tracé" zodanig, dat de voordelen voor het milieu (ecosysteem Waddenzee,
Natura 200, Werelderfgoed!!) zwaarder wegen dan de (sterk verkleinde) tijdswinst en de lagere
kosten.

Kortom, de zeer tijdelijke overwegingen om het duizenden jaren bewegende wadden-ecosysteem
Schiermonnikoog te verstoren en beschadigen, wegen bij constructief beleid absoluut niet op tegen
de unieke ecologische waarde van dit gebied, zoals is vastgelegd in Natura 2000 en internationaal
breed bevestigd werd door het uitroepen tot Werelderfgoed van deze zeldzaam prachtige natuur,
die we voor ons nageslacht dienen te beschermen en bewaren als waarachtig goede rentmeesters!
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Verzonden: 3/14/2025 8:14:19 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat: -
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [N
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

De waddenzee is een beschermd gebied en dst is jet niet voor niets.

202500529

De plannen brengen schade toe aan het gebied. Dst is de reden dat er een andere oplossing dient

te worden bedacht.
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Verzonden: 3/16/2025 12:09:38 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zie bijlage

202500532
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ZienswijzoJ- Miin titel naam is: [
Onderwerp: PAWOZ- Eemshaven, de aanlanding van de

elektriciteit kabel nummer 7, naar de Groninger kust, de kwelders
etc.

Let wel, U gaat onder Schiermonnikoog door, en dan de aanlanding
op de Groninger Kust. |

U bereikt daar de kwelders, die particulier eigendom zijn. Uniek in
Nederland. Dit komt alleen voor aan de Noordkust van de provincie
Groningen.

Ik ben zelf ook eigenaar van een kwelder, groot 20 ha. Met een
Delimitatiecontract uit 1936. Recht van Aanwas.

Ik was Voorzitter van de Vereniging van Oevereigenaren en
Gebruikers. De VOG, vandaar.

Geschiedenis in het kort:

Napoleon eigende zich alle gronden toe, die onderhevig waren aan
Hoog en Laag Water. Zie de Noordpolder (1810). Door dat bezit kon
hij

Belasting heffen op al deze gronden, in zijn gehele Rijk en dus geld
verzamelen voor zijn Grande Armee!

Na zijn Waterloo werden deze gronden een punt van discussie: van
wie is het??

Dat werd een Kwelderproces van 1838 tot 1870. De Groninger
kustboeren kregen hun gelijk en daar mee werd er alras weer
ingepolderd. Zelf betaald!!! Nul overheid, allen de Vergunning werd
verstrekt.
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De Negenboeren polder, de Westpolder (1875) , de Lauwerpolder
etc.etc.

In de crisis jaren (1929) werd, werk met werk bedacht en dus is
toen, het rijshoutendammen systeem aangelegd. Door de
Overheid. Met een Delimitatiecontract. Van wie is wat en zo is het
eigendom bepaald.

Ook de huidige zeedijk werd rond 1980 verkocht aan het
Waterschap Ommelanderzeedijk. Deze zeedijk Was dus o0k
eigendom van deze Kustboeren. Met veel juridisch getouwtrek, zie
arrest Sijpkens en Weert. Er werd een meer waarde bepaald en
betaald. Insteek advocaat Bout/Groningen was het Volume van de
zeedijk en niet zoals het Waterschap beweerde: m2.

Met het programma Kwelderherstel vanuit het
Waddenfonds(2010), is het eigendom van de kwelder 100 %
geworden.

Al deze gronden vallen onder de NB wet en andere programma’s.
Zie Wereld erfgoed etc. Kwelders zijn subsidiabel, zie subsidie SN.

Als U dan toch onder de Zeedijk doorboord ( de wroetende Mol), en
linksaf gaat richting Eemshaven, passeert U minimaal 80 eigenaren
en enkele Natuurorganisaties. Allemaal “dwarsliggers”!

Tenzij U bovenmatig compenseert.

Alle boerderijen zijn door dit verhaal, zeewaarts gericht. Specifiek
Provincie Groningen.

Kies voor de tunnel variant, langs Rottumeroog en U kunt uw eigen
gang gaan. Rechtstreeks naar de Eemshaven. Technisch
misschien complex, maar wij zijn goed in het uitvinden. De
Moderniteit a.u.b.
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Verzonden: 3/16/2025 2:59:09 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s): .
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500534

De kans is heel groot dat de Eilanderbalg (Slenk) rond paal 16 het eiland Schiermonnikoog binnen

vijf jaar zal doorsnijden. Dit is een natuurontwikkeling.

Daardoor zal het Wantij in de komende twintig jaar waarschijnlijk anderhalve kilometer naar het
Waesten schuiven. Als je plant om de kabel in het Wantij te leggen moeten we ervoor kiezen of we

de situatie willen zoals die nu is, of de situatie zoals die over twintig jaar zal zijn.

Op bijgaande beelden zien we de situatie met name rond paal 16 in 2005, 2018 en 2023. Ze laten

zien dat de uitsnijding goed zichtbaar is.

103998900_10670161_Scan_afbeeldingen_Schiermonnikoog_-_ ||| R rof
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Verzonden: 3/16/2025 3:02:51 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

De natuur heeft geen stem. De natuur wordt misbruikt.

202500535

Ik vind het bizar om in dit maagdelijke gebied kabels aan te leggen. Dat doet fysiek pijn. De

respectloosheid waarmee dit gebeurt kan ik niet goedkeuren.

Wij mensen hebben geen voorrang op de natuur. Er wordt slordig en gewetenloos omgegaan met

natuur voor de aanleg van stroomkabels.

De kabels worden warm als er stroom doorheen gaat. Dit zorgt voor opwarming van het zeewater

en het Wad.
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Verzonden: 3/19/2025 9:10:03 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf
(Mede) namens:

organisati: [

Zienswijze/reactie

202500536

Wij hebben 10 jaar over dit project gesproken en uitgerekend nu wordt het slechtste tracé gekozen
vanwege de te verwachten verzilting. Als alternatief stellen wij een tracé door de kwelder voor, 50
meter buiten de dijk. Een ander alternatief is boven langs de eilanden naar Eemshaven, zodanig
dat het tracé buiten de Duitse grens blijft. Het voorgestelde tracé is onverantwoord gezien de
kosten, c.g. de verbinding over de eilanden variérend van 1,4 miljard tot ruim 9 miljard voor de

boeren, en 14 miljard voor de tunnel.
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Verzonden: 3/19/2025 10:20:47 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):

Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:

Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf

(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Wij hebben de tracés gezien. Op de poster zien wij dat tracé XI over ons perceel loopt. Daar zijn
wij tegen.

De drainage en de grondlagen worden door de graafwerkzaamheden voor de kabel verstoord. Dat
zorgt voor beduidend minder opbrengst van ons land en dat leidt tot inkomstenderving. De
verstoorde grondlagen geven jarenlang minder opbrengst van het land.

Wij hebben onze grond gedraineerd. Graafwerkzaamheden snijden de drainage door. Het duurt
jarenlang voordat deze schade is hersteld: de grond moet dan weer tot rust komen.

Tracé X zou voor ons een veel betere route zijn: hierdoor wordt onze grond niet aangetast. Ook al
duurt de aanleg via tracé X langer, het is beter voor de landbouwgrond.
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Verzonden: 3/19/2025 4:21:16 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:

Tussenvoegsel(s):

Voorletters: [j

Straat: Postbus

Huisnummer: 10

Postcode: 9700 AB

Woonplaats: Groningen

Land: Nederland

Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Overheid

(Mede) namens:

Organisatie: Veiligheidsregio Groningen

Zienswijze/reactie
Geachte heer, mevrouw,

In de bijlage het advies van Veiligheidsregio Groningen

Met vriendelijke groet

104070271 10677827 250319 PAWOZ_Adviesbrief VRG.pdf

202500538
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Verzonden: 3/21/2025 9:55:21 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres

Als: Bedrijf
(Mede) namens:

Organisatie: _

Zienswijze/reactie

Het tracé loopt over mijn land. Ik wil geinformeerd worden of compensatie in de vorm van

participatie in het windpark mogelijk is.

202500540
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Verzonden: 3/21/2025 10:08:11 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s): .
Voorletters

Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens: Dorpsbelang Oudeschip
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500542

Ik zie dat de kabeltracés I en II langs de zuidkant van de Oostpolder lopen. Waarom worden de
kabels niet langs de noordkant gelegd. Dat zou beter zijn omdat dat tracé veel verder van de

woningen af loopt. Bewoners maken zich ernstig zorgen wanneer de kabels dicht langs de

woningen komen. Met hame denken wij aan gezondheidsaspecten vanwege straling van de kabels.

Het is onbekend of de kabel wellicht trilligen veroorzaakt. Kan dit leiden tot bodembeweging? Wij
willen graag antwoord op deze vraag. Wij willen dat de effecten van de aanwezigheid van een kabel
dichtbij woningen, nader wordt onderzocht en de resultaten daarvan aan ons bekend worden

gemaakt.
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Verzonden: 3/24/2025 1:57:10 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam: -

Tussenvoegsel(s): .

Voorletters: |]

Straat: Postbus

Huisnummer: 612

Postcode: 8901 BK

Woonplaats: Leeuwarden

Land: Nederland

Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Overheid

(Mede) namens: namens het dagelijks bestuur van Veiligheidsregio Fryslan,
voor deze,

_

Organisatie: Brandweer Fryslan

Zienswijze/reactie

Geachte heer, mevrouw,

Op 25 november 2024 hebben wij uw verzoek ontvangen om te adviseren op de (concept)
deelrapporten van de effectenstudies voor de planMER en de Integrale Effecten Analyse (IEA). Dit
hebben wij gedaan middels reactie in het format formulier. Op 27 februari 2025 hebben wij middels
een email uw reactie hierop mogen ontvangen. In dit advies geven wij onze formele reactie.

Ons belang is om de fysieke veiligheid en de brandweerzorg in Fryslan goed geregeld te hebben.
De doelen die wij hiermee nastreven zijn het voorkomen en beperken van brand(gevaar),
omgevingsveiligheidsrisico’s en slachtoffers en het borgen van een veilige en adequate
incidentbestrijding.

Situatie

Boven de Waddeneilanden komen nieuwe windparken op de Noordzee. Dat zijn in elk geval het
windpark Ten Noorden van de Waddeneilanden (TNW, 700 Megawatt) en het windpark Doordewind
(DDW, 4 Gigawatt). In de toekomst kunnen er nog meer windparken bij komen. Al deze
windparken samen kunnen veel duurzame energie opwekken. De energie van deze windparken
moet naar het landelijke hoogspanningsnet van TenneT of het Waterstofnetwerk Nederland van
Gasunie in de buurt van de Eemshaven worden gebracht.

Dit kan met elektriciteitskabels (hierna: kabelsystemen) of, als de stroom op zee wordt omgezet
naar waterstof, met waterstofleidingen (hierna: leidingen). Het Rijk onderzoekt nu, samen met de
omgeving, welke routes en bijbehorende stations gebruikt kunnen worden om de windenergie naar
de Eemshaven te brengen. In de planMER zijn de milieueffecten onderzocht van meerdere routes
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voor kabelsystemen en waterstofleidingen vanaf toekomstige windparken op de Noordzee, door het
Waddengebied en het vasteland naar de Eemshaven.

Conclusie

Op ons eerder aangeleverd advies in de concept planmer hebben wij de volgende reactie
ontvangen: “Dit [red: veiligheid] is een belangrijk punt inderdaad en dit moet zeker onderzocht
worden. Echter is dit nog niet van toepassing in het huidige detailniveau van de PlanMER en zal dit
in de volgende fase van het project (ProjectMER) onderzocht worden.”

Deze planontwikkeling voorziet in het mogelijk maken van zowel kabelsystemen, leidingen en
stations (voor zowel kabelsystemen als leidingen). Voor routes met leidingen voor het transport
van waterstof wordt uitgegaan van een 48”leiding. Een 48”"leiding kent significante externe
veiligheidsrisico’s met significante invloed op de omgeving.

Wij zijn en blijven van mening dat (externe) veiligheid een onderscheidend effect is voor de
alternatieven van de (waterstof) leidingalternatieven en stations voor leidingen op het vaste land
op planMER niveau, net als bodem en water, landschap, natuur en scheepvaart.

Advies

Veiligheidsregio Fryslan adviseert u in de planMER (externe) veiligheid ook als thema mee te
nemen voor de leidingalternatieven en stations voor leidingen op het vaste land.

Daarbij zijn de beoordelingsaspecten en criteria:

Plaatsgebonden risico 10-6:

- Aantal en soorten gebouwen en locaties (zie Bkl Bijlage VI: ZKG, KG, BKG, KL en BKL)
binnen de plaatsgebonden risicocontour 10-6.

Brandaandachtsgebied:

- Aantal en soorten gebouwen en locaties (zie Bkl Bijlage VI: ZKG, KG, BKG, KL en BKL)
binnen het brandaandachtsgebied.

In overeenstemming met de bovenstaande gemaakte uitwerking adviseert Brandweer Fryslan om:

- In kaart te brengen wat de risico contouren, afstanden en aandachtsgebieden zijn voor de
verschillende leidingalternatieven en stations voor leidingen zijn;

- Voor de verschillende leidingalternatieven en stations voor leidingen rekening houden met
het overlijden van een groep van tien of meer personen per jaar als rechtstreeks gevolg van een
ongewoon voorval veroorzaakt door een activiteit (groepsrisico) en

- Het in kaart brengen wat de verschillende leidingalternatieven en stations voor leidingen
voor beperkingen met zich mee brengt voor de toekomstige ontwikkelingen van het omliggende
grondgebied.
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Mocht u naar aanleiding van dit advies een nadere toelichting willen, dan kunt u hiervoor contact
opnemen met de behandelaar. De contactgegevens vindt u bovenaan in deze brief.

Hoogachtend,

namens het dagelijks bestuur van Veiligheidsregio Fryslan,

voor deze,

Deze brief is in een automatisch proces opgemaakt en geaccordeerd en daarom niet ondertekend.
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Verzonden: 3/25/2025 3:19:17 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Reactie op het Ontwerpprogramma Aanlanding Wind op Zee (PAWOZ)

Als bezorgde burger en eilandbewoner maak ik ernstig bezwaar tegen de voorgestelde aanlanding
van windenergie via het Waddengebied, waaronder Ameland. Hoewel ik de noodzaak van
duurzame energievoorziening erken, acht ik het onverantwoord om een uniek, ecologisch
waardevol en juridisch zwaar beschermd natuurgebied op te offeren voor grootschalige
infrastructuurprojecten als PAWOZ.

De Waddenzee is UNESCO Werelderfgoed, Natura 2000-gebied, en valt onder internationale
verdragen als het Waddenverdrag en het Verdrag van Ramsar. Volgens Europese en nationale
wetgeving mogen ingrepen in deze gebieden alleen plaatsvinden als aan drie cumulatieve
voorwaarden is voldaan:

1 Er is geen alternatief mogelijk met minder schade.

2 Het belang is dwingend en openbaar, wat méér moet zijn dan economische of politieke
wenselijkheid.

3Compensatie is gegarandeerd, doelmatig en handhaafbaar.

Het Ontwerpprogramma PAWOZ voldoet aantoonbaar niet aan deze voorwaarden. Zo is niet
overtuigend onderbouwd waarom alternatieve aanlandingsroutes, zoals via bestaande industriéle
corridors of het benutten van bestaande infrastructuur (bijv. Eemshaven), onvoldoende zouden
zijn. Evenmin wordt de gestapelde ecologische schade van meerdere projecten in het gebied
realistisch meegenomen.

Bovendien blijkt uit diverse rapporten (0.a. Open Universiteit 2024, Erfgoedstem,
Waddenvereniging zelf) dat de overheid in de praktijk steeds vaker uitzonderingen op
natuurwetgeving voor zichzelf creéert met een beroep op het *hoger openbaar belang’. Daarmee
wordt de geloofwaardigheid van de rechtsstaat ondermijnd en ontstaat een ongelijke behandeling
van burgers, vissers, boeren en andere partijen die wél strikt aan de regels gehouden worden.
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Ten slotte is het maatschappelijke draagvlak onder bewoners van de Waddeneilanden minimaal, en
is er nauwelijks sprake van volwaardige participatie. De inloopavonden hebben meer het karakter
van toelichtingen op reeds genomen besluiten dan van open, invloedrijke participatieprocessen.

Mijn verzoek is dan ook om:

* Het PAWOZ-programma in zijn huidige vorm niet vast te stellen;

* Onafhankelijk ecologisch en juridisch onderzoek te laten uitvoeren naar alternatieve routes en
technieken;

* De cumulatieve milieueffecten van alle kabel- en leidingprojecten in het Waddengebied in
samenhang te beoordelen;

* En om de zwaarwegende juridische beschermstatus van de Waddenzee daadwerkelijk leidend te
maken bij beleidsvorming, in plaats van ondergeschikt aan tempo en schaal van de
energietransitie.

Duurzaamheid mag nooit een excuus worden om de laatste kwetsbare natuurgebieden van
Nederland en Europa op te geven.

104150619 10689980 Reactie PAWOZ Ameland.pdf
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Reactie op het Ontwerpprogramma Aanlanding Wind op Zee (PAWOQOZ)

Als bezorgde burger en eilandbewoner maak ik ernstig bezwaar tegen de voorgestelde aanlanding
van windenergie via het Waddengebied, waaronder Ameland. Hoewel ik de noodzaak van
duurzame energievoorziening erken, acht ik het onverantwoord om een uniek, ecologisch waardevol
en juridisch zwaar beschermd natuurgebied op te offeren voor grootschalige infrastructuurprojecten

als PAWOQZ.

De Waddenzee is UNESCO Werelderfgoed, Natura 2000-gebied, en valt onder internationale
verdragen als het Waddenverdrag en het Verdrag van Ramsar. Volgens Europese en nationale
wetgeving mogen ingrepen in deze gebieden alleen plaatsvinden als aan drie cumulatieve

voorwaarden is voldaan:

1. Er is geen alternatief mogelijk met minder schade.
2. Het belang is dwingend en openbaar, wat meer moet zijn dan economische of politieke
wenselijkheid.

3. Compensatie is gegarandeerd, doelmatig en handhaafbaar.

Het Ontwerpprogramma PAWOZ voldoet aantoonbaar niet aan deze voorwaarden. Zo is niet
overtuigend onderbouwd waarom alternatieve aanlandingsroutes, zoals via bestaande industriele
corridors of het benutten van bestaande infrastructuur (bijv. Eemshaven), onvoldoende zouden zijn.
Evenmin wordt de gestapelde ecologische schade van meerdere projecten in het gebied realistisch

meegenomen.

Bovendien blijkt uit diverse rapporten (0.a. Open Universiteit 2024, Erfgoedstem, Waddenvereniging
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zelf) dat de overheid in de praktijk steeds vaker uitzonderingen op natuurwetgeving voor zichzelf
creeert met een beroep op het hoger openbaar belang. Daarmee wordt de geloofwaardigheid van
de rechtsstaat ondermijnd en ontstaat een ongelijke behandeling van burgers, vissers, boeren en

andere partijen die wel strikt aan de regels gehouden worden.

Ten slotte is het maatschappelijke draagvlak onder bewoners van de Waddeneilanden minimaal, en
is er nauwelijks sprake van volwaardige participatie. De inloopavonden hebben meer het karakter

van toelichtingen op reeds genomen besluiten dan van open, invloedrijke participatieprocessen.

Mijn verzoek is dan ook om:

- Het PAWOZ-programma in zijn huidige vorm niet vast te stellen;

- Onafhankelijk ecologisch en juridisch onderzoek te laten uitvoeren naar alternatieve routes en
technieken;

- De cumulatieve milieueffecten van alle kabel- en leidingprojecten in het Waddengebied in
samenhang te beoordelen;

- En om de zwaarwegende juridische beschermstatus van de Waddenzee daadwerkelijk leidend te

maken bij beleidsvorming, in plaats van ondergeschikt aan tempo en schaal van de energietransitie.

Duurzaamheid mag nooit een excuus worden om de laatste kwetsbare natuurgebieden van

Nederland en Europa op te geven.
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Verzonden: 3/28/2025 1:46:32 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Grondeigenaar
(Mede) namens:

Organisatie: _

Zienswijze/reactie

Ons bedrijf is gelegen in de strook bestemd voor kabels.

202500549

Ik vind het onvoorstelbaar dat zomaar voor deze route word gekozen omdat dit enorme impact

heeft op het voortbestaan van ons bedrijf.

Dit is het zoveelste plan wat wij maar moeten toestaan.

Ik ga niet akkoord met het kapot graven van mijn grond, er wordt onherstelbare schade
aangericht. Gewassen zullen nooit weer zo groeien op deze strook zoals voorheen.

U verstoord de natuurlijke opbouw van de bodem, straling en warmteontwikkeling zijn ook

negatief.

Mijn grond bestaat uit één van de beste van de wereld en er word kwalitatief hoogwaardig voedsel
en pootgoed geteeld. Deze gaan de hele wereld over en voeden zou gigantisch veel mensen. Hier

word geen rekening gehouden met de voedselzekerheid van Nederland en de wereld.

Tevens is niet duidelijk wat voor gevolgen windenergie heeft voor de toekomst. Energie uit

duurzame bronnen zorgt voor een enorme onstabiele opwek met grote kans op uitval van energie.
Het is de duurste manier van energieproductie en onbetrouwbaar. Ik zou u adviseren af te zien van

het gehele plan.
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Verzonden: 3/29/2025 10:32:42 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam: .
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres: info@oudeschip.nl
Als: Buurt en/of bewonersorganisatie
(Mede) namens:
Organisatie: Vereniging Dorpsbelangen Oudeschip

Zienswijze/reactie

Geachte mevrouw/heer,

202500550

Bijgaand treft u in de bijlage onze zienswijze aan voor het PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma.

Wij hebben ervoor gekozen om onze zienswijze separaat toe te voegen. Dit komt ons inziens de

structuur en leesbaarheid van onze zienswijze ten goede.

We gaan ervan uit dat onze zienswijze op deze wijze ook tot zijn recht komt en verzoeken u

vriendelijk hierop toe te zien.

Met vriendelijke groet,

104208838_10699988_Zienswijze. PAWOZ_Eemshaven_Ontwerpprogramma_Dorpsbelangen_Qude

schip_29-03-2025.pdf
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Routes Leidingen (waterstof)

6. Aanlandingsstation 24. In het Ontwerpprogramma wordt ook ingegaan op routes van leidingen (voor
waterstof) afkomstig van het Windenergiegebied ‘Ten Noorden van de Waddeneilanden’ (TNW). In het
‘Deelrapport Leefomgeving’ baren de tabellen 6.16 en 6.20 ons grote zorgen. Deze tabellen gaan over
het ‘Aanlandingsstation 24’ dat ter hoogte ligt van de buurtschappen ‘Nooitgedacht’ en ‘Polen’ in de
gemeente Eemsdelta. 17 woningen vallen binnen 100 meter van de stationslocatie. Tabel 6.35 noemt
overigens 48(!) woningen, klopt dat aantal wel? Wij hebben begrepen dat bij de aanlanding van waterstof
via windenergiegebied TNW er twee routes overblijven: Ameland Wantij en Zoutkamperlaag. Dit zou
betekenen dat er GEEN sprake is van het aanlandingsstation 24. Woordvoerders van uw Ministerie (en
van TenneT) hebben dat ons bevestigd op een inloopavond d.d. 20 maart 2025 in Roodeschool. Wij willen
hier graag een schriftelijke bevestiging van u over ontvangen.

7. Tunnel. De optie voor aanlanding via een tunnel is ook nog mogelijk. Indien nu, of in de toekomst, voor
een tunnel wordt gekozen, betekent dit dat er dan alsnog sprake kan zijn van een aanlandingsstation op
de plek waar nu station 24 gesitueerd is? En, is het denkbaar dat er dan via de Groenblauwe zone (zie
hiervoor) ook nog waterstofleidingen kunnen/moeten komen?

Overig

8. Hijwerkzaamheden. In de bouwfase zullen er zeer zeker hijwerkzaamheden plaats moeten vinden. Wij
doen een dringend beroep op u hijwerkzaamheden uitsluitend uit te voeren met schroefpalen in plaats
van heipalen. Hierdoor wordt zo weinig mogelijk overlast aan de omgeving bezorgd. Tennet heeft ons
schriftelijk toegezegd dat zij ook schroefpalen gebruiken bij de uitbreiding van het Hoogspanningsstation
Oudeschip, mede vanwege het tegengaan van overlast en om elektrotechnische installaties te
beschermen.

9. Sluipverkeer. Neem structurele maatregelen, en handhaaf daarop, dat tijdens de bouw geen sluipverkeer
op de secundaire wegenstructuur rijdt. Laat werk-/bouwverkeer op de N46 en de N33 rijden en niet op
de Dijkweg, Oostpolderweg, Buitenweg, Derk Luddensweg, Toppinga’s Weg, Bruiningsweg, Klaas
Wiersumsweg, EGD-weg en Lage Trijnweg.

10. Lichthinder. Voorkom overmatige en onnodige lichthinder door spaarzaam gebruik te maken van
verlichting tijdens de bouw. Stel de lampen goed af, scherm ze af e.d. ter voorkoming dat bewoners
onnodig last hebben van de verlichting. Overigens, overmatig lichtgebruik is vanuit oogpunt van flora en
fauna zeer onwenselijk.

11. Commissie MER. Wij stellen het zeer op prijs dat u alle zienswijzen ter beschikking stelt van de Commissie
voor de MER. Daarmee krijgt de commissie MER de gelegenheid om de inbreng van indieners mee te
wegen in de advisering van het Bevoegd Gezag over 0.a. het Ontwerpprogramma.

Zienswijze PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma, Dorpsbelangen Qudeschip, d.d. 29-03-2025 pag. 2
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Verzonden: 3/30/2025 3:16:58 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500552

Ik vind, dat het plan om kabels onder Schiemonnikoog en door het Werelderfgoed De Waddenzee
niet kan. We moeten zuinig zijn op onze natuur en deze niet door economisch gewin vermoorden.
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Verzonden: 3/30/2025 3:17:09 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Ik maak bezwaar tegen de aanleg van een stroomkabel op de meest kwetsbare plek in de

202500553

Waddenzee, onder Schiermonnikoog door. De minister kiest hiermee voor de makkelijkste optie.

Er zijn betere plekken, die veel minder schade aan het gebied toebrengen: kiest u alstublieft voor
de oostelijke Oude Westereemsroute in het grensgebied met Duitsland, of voor een tunnel die van
de Eemshaven naar de windparken op de Noordzee gaat, en waar in de toekomst ook andere

kabels en leidingen doorheen kunnen.
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Verzonden: 3/30/2025 3:17:17 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Mijns inziens is er een prima alternatief voor het aanleggen van deze kabel zodat niet een
Nationaal park en Werelderfgoedgebied hoeft worden overhoop gehaald.

Gebruik dat alternatief en uw hersens! Eens gemaakte schade kan niet worden hersteld.

202500554

79 van 883



202500555

Verzonden: 3/30/2025 3:22:52 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Het ALGEMEEN belang is erbij gediend dat er geen aantasting plaatsvindt van het natuurgebied van
Schiermonnikoog en de omringende Waddenzee door het aanleggen van al dan niet ondergrondse
energie infrastructuur.
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Verzonden: 3/30/2025 3:24:33 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

laat dit laatste natuurgebied met rust. Als we dit toelaten, zal er meer volgen.

202500556
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Verzonden: 3/30/2025 3:30:07 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500557

Ik vind het een waardeloos idee om een eiland en natuurgebied de Waddenzee kapot te maken om
een kabel te leggen. De regering denkt maar aan één ding, en dat is kasspekken. Laat ze maar een

windmolen park op de plek van Den Haag bouwen.
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Verzonden: 3/30/2025 3:31:29 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500558

De laatste jaren worden de financiele gevolgen belangrijker gevonden dan de desestreuze gevolgen

voor de natuur. De mens heeft al zoveel natuur vernield. Vandaar dat ik 100% tegen ben
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202500559

Verzonden: 3/30/2025 3:33:11 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam: -
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Door deze aanleg wordt er een flink gebied in de Waddenzee verstoord. Dit maakt het nadelig voor
het leven aldaar en brengt de biodiversiteit een klap toe.
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Verzonden: 3/30/2025 3:34:28 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):

Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Ik vind dat er geen industriéle activiteit op die plek moet plaatsvinden.

202500560
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202500561

Verzonden: 3/30/2025 3:37:06 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Het past niet bij de status van de Waddenzee als werelderfgoed om uit oogpunt van efficiency de
natuur aan te tasten voor een economische activiteit. Bescherming en vrijwaring van aantasting
moet altijd het uitgangspunt zijn. Dan wordt het project maar duurder, exploitanten kunnen zich
dit best veroorloven.
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Verzonden: 3/30/2025 3:38:56 PM
Onderwerp: Zienswijze
Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma

Achternaam:
Tussenvoegsel(s):

Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland

Telefoonnummer:
E-mailadres:

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500562

Schiermonnikoog maakt deel uit van een werelderfgoed. Alleen al om die reden dient dient de
aanleg van een verbindingskabel dwars door Schiermonnikoog te worden afgewezen. Het betekent

een onherstelbare schade voor flora en fauna.
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Verzonden: 3/30/2025 3:39:47 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500563

Ik ben er zeer op tegen dat een kabel worst aangelegd dwars door een Waddeneiland. Ik zou dat
op ons eiland Terschelling niet willen en dus ook niet op een ander Waddeneiland. Er zijn echt wel
alternatieve mogelijkheden. Alleen vanwege de kosten kan je een stuk Werelderfgoed niet zomaar

overhoop halen.
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Verzonden: 3/30/2025 3:40:06 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500564

Ik ben van mening dat er andere manieren zijn om de geplande aanleg van de kabel, welke onder
Schiermonnikoog door, vanuit zee via een omweg aangelegd kan worden. We moeten onze natuur

beschermen en niet vanuit een kostenbesparing of tijdbesparing gaan vernielen.
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Verzonden: 3/30/2025 3:44:04 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500565

Natuurlijk mag er GEEN kabel dwars door Schiermonnikoog, door de Waddenzee en door de

Groninger landbouwgrond.

Vergeet niet dat wat nu (aan)gebroken wordt een reactie in de natuur met zich mee brengt die we
amper kunnen overzien, die ongekend is, waarbij sowieso sprake zal zijn van verlies. En alleen

daarom al, om dat verlies, omdat dit zo vaak in de geschiedenis is voorgekomen, is dit de

zoveelste wake-up call. Onze verantwoordelijkheid is dat wat we nu, voor de generaties na ons,

kunnen behouden, MOETEN we behouden.
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Verzonden: 3/30/2025 3:49:03 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500566

Ga aub géén kabels onder Schiermonnikoog en door de Waddenzee leggen. Blijf dit kostbare

gebied zo goed mogelijk beschermen!

Ga voor de alternatieve oplossing.
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Verzonden: 3/30/2025 3:53:51 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500567

Het aanleggen van energiekabels in dit kwetsbare gebied zal ongetwijfeld leiden tot onherstelbare
schade aan een vitaal ecosysteem en de natuur en het leven in de Waddenzee ontwrichten.
Bovendien zal het Waddengebied zijn naam verliezen als Wereld Erfgoed. Het is nog één van de

rijke natuurgebieden die ons land nog heeft en dat moeten we zo houden.
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Verzonden: 3/30/2025 3:57:42 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Het voornemen om energiekabels aan te leggen in Nationaal park Schiermonnikoog en in
Werelderfgoed Waddenzee is een vreselijke vergissing van de Overheid.

Een bedreiging voor de natuur op alle fronten.

Onbestaanbaar dit.

Met vriendelijke groet,

202500568
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202500569

Verzonden: 3/30/2025 3:59:36 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier

(Mede) namens: Mijzelf
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Spaar Schiermonnikoog en de Waddenzee! Het is zo belangrijk, veel belangrijker dan een kabel die
ook ergens anders neergelegd kan worden!
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Verzonden: 3/30/2025 4:11:34 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500570

De Waddenzee behoort geheel ongeschonden te blijven. De aanleg van een kabel is dus uit den

boze.
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202500571

Verzonden: 3/30/2025 4:11:46 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat: -
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Ik heb belang bij deze procedure als inwoner van het_ en expert energiebeleid.

Het huidige voorkeurstrace voor een stroomkabel via het eiland Schiermonnikoog, het wantij en
dan langs de kust naar de Eemshaven is niet het meest optimale trace vanuit milieu-oogpunt.

Het UNESCO Internationaal Werelderfgoed de Waddenzee vergt een afweging van belangen die aan
het natuur- en milieubelang voorrang geeft.

Omdat er minstens twee haalbare alternatieven zijn voor dit trace die minder milieuimpact hebben
dan het huidige voorkeurstrace, vraag ik het ontwerpprogramma zo te veranderen dat één van
deze alternatieve trace's wordt gekozen.

Dit is in lijn met de onderzoeken zoals die zijn voorgelegd door de gemeente Schiermonnikoog en
verschillende maatschappelijke organisaties, waaronder de Waddenvereniging waarvan ik lid ben.
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Verzonden: 3/30/2025 4:29:51 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500572

Het is zeer zeker onwenselijk om een kabel door het natuurgebied van Schiermonnikoog ten oosten

van de Kobbeduinen aan te leggen.

Hiermee zal de structuur van de duinen, de geulen en het tussen liggende landschap beschadigd

worden.

Er is een alternatief door de zee is deze zal minder schadelijk zijn voor het natuurgebied op

Schiermonnikoog
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Verzonden: 3/30/2025 4:34:51 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat: .
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500573

De aarde is niet van ons. We moeten haar met zorg omringen, dwz er niet aan te komen om te
verzieken, alleen om haar mooier te maken.voor een volgende generatie moet er ook goed te leven

zijn!
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202500574

Verzonden: 3/30/2025 4:41:36 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Geen kabels door Schiermonnikoog. De natuur op het eiland is te kwetsbaar. Er hoort niet
gegraven te worden.

Er zijn alternatieven.
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Verzonden: 3/30/2025 4:54:32 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma

Achternaam: -

Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500575

Ik ben het niet eens met het voorstel tot de aanleg van een stroomkabel dwars door het eiland
Schiermonnikoog. Er zijn alternatieven die minder ontwrichtend zijn. Juist in Noord-Nederland, een

regio die al eerder zwaar is getroffen door slecht overheidsbeleid (gasdossier), moet de

Nederlandse overheid er alles aan doen een zorgvuldige en zo min mogelijk ontwrichtende keuze te
maken. Dat betekent: luister naar de inwoners en natuurdeskundigen, weest bereid om toe te

geven dat er een fout gemaakt is en leg die kabel ergens anders neer.
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Verzonden: 3/30/2025 4:54:52 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier

(Mede) namens: Werkgroep Vrije Horizon Schiermonnikoog

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Alle Natura2000 gebieden worden beschermd ten opzichte van de CoZ2uitstoot.

202500576

Het is dan raar, dat een Natura2000 gebied niet beschermd hoeft te worden tegen het aanleg van

een ondergrondse kabel.
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Verzonden: 3/30/2025 4:57:58 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam: -

Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500577

De Waddenzee en Schiermonnikoog zijn nationale gebieden. Daar moeten geen kabels e.d. door

aangelegd worden
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Verzonden: 3/30/2025 4:59:54 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Geachte minister Hermans,

202500578

Als bezorgde wereldburger vraag ik u beleefd ervoor te zorgen dat de zeer kwetsbare natuur in de

Waddenzee niet

kapot gemaakt wordt door een kabel. Een kabel die helemaal niet nodig is als wij mensen wat
zuiniger met energie zouden omspringen en zo zorgdragen voor de steeds schaarser wordende

natuur.

Het leven bestaat niet uit steeds meer, maar uit steeds bewuster mogen raken!
Beseffen dat we niet boven planten en dieren staan, maar ernaast.

In de hoop dat u de natuur ter harte neemt, groet ik u.

Vriendelijke groet,
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Verzonden: 3/30/2025 5:00:22 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500579

De natuur in de Waddenzee en op Schiermonnikoog heeft er recht op met rust gelaten te worden!

Je gaat geen kabels trekken door werelderfgoed!!
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Verzonden: 3/30/2025 5:00:27 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s): .
Voorletters

Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Mijn zienswijze op het voorgenomen plan een kabel door de kwelder van het eiland
Schiermonnikoog te leggen en via het wantij naar de Groninger kust is deze:

202500580

Er zijn betere alternatieven die wellicht meer geld en tijd kosten, maar het eiland Schiermonnikoog
en het Wad ontzien. Dat wil zeggen: geen bodemverstoring, en geen ingrijpende activiteiten op het

eiland.

Het winnen van duurzame energie wil zeggen dat je respect hebt voor het milieu, maar dat staat
haaks op de voorgenomen plannen die horen bij het aanleggen van de bijbehorende infrastructuur.
De overheid heeft hierin een plicht om zorgvuldig met deze kwetsbare gebieden om te gaan, en

heeft wat dat betreft geen andere keus dan kijken naar het betere alternatief.
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Verzonden: 3/30/2025 5:18:40 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam: -

Tussenvoegsel(s): .

Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500581

Ik vind dat je geen kabel moet leggen omdat dit Unesco erfgoed is en we zuinig moeten zijn op wat

er nu is. We hebben geleerd van Groningen mag ik hopen.

Geen kabel dus.
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Verzonden: 3/30/2025 5:23:57 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500582

Een stroomkabel dwars door het Groningen land, de Waddenzee en dwars door Schiermonnikoog is
onwenselijk. Het brengt onherstelbare en irreversibele schade aan aan de natuur, habitat van
kritieke fauna en flora en is een potentiéle gevaar voor de bewoners van de getroffen gebieden. De
voordelen - financieel gewin- voor de bedrijven staan niet in verhouding tot de schade tot de
natuur en de schade die de bewoners ondervinden. De fauna en flora kunnen zich niet verweren en

zullen sterven, alleen voor het financiéle gewin van de betrokken investeerders.
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Verzonden: 3/30/2025 5:36:37 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres

Als: Particulier
(Mede) namens: moeder natuur en alle levende wezens op en in het wad
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500583

Eris een prima alternatief wat volgens mij gezien de afstand die afgelegd moet worden dan zelfs
nog goedkoper is...ik dacht dat we zuinig moesten zijn op de natuur! DOE DAT DAN OOK en ga niet

door zo'n gevoelig gebied heen, of er onderdoor...
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Verzonden: 3/30/2025 5:54:16 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):

Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500584

Door de dynamiek in de Waddenzee is de kans groot dat de kabels op afzienbare termijn weer
vervangen moeten worden. Waardevolle landbouwgrond langs de Groninger kust zal door de
energiekabels verzilten. Er zijn goede alternatieve tracés met minder impact voor de natuur. Ik
hoop dat in elk geval Nationaal Park Schiermonnikoog en Werelderfgoed Waddenzee vermeden

worden om zo de kwetsbare natuur en waardevolle landbouwgrond te sparen.
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202500585

Verzonden: 3/30/2025 6:03:28 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats: s
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Er is een alternatief om Schiermonnikoog te sparen.

Geld mag geen rol spelen.

Geld is vervangbaar

Natuur is onbetaalbaar.

Minister van KLIMAAT EN GROENE GROEI: luister niet naar het geld.
U wekt sterk de indruk door lobbyisten omvergepraat te worden.

U kunt nog terug en stevig op uw benen blijven staan: VOOR DE NATUUR, VOOR KLIMAAT EN
GROENE GROEI, minister van .....!1

Juist, vult U het zelf maarin......

Uw vader is commissaris van de koning(in) geweest van Friesland.

U bent intelligent genoeg om een wijs besluit te nemen: SPAAR SCHIERMONNIKOOF EN DE
KOSTBERE, MOOIE en UNIEKE NATUUR.

Wees wijs, u kunt het.
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Verzonden: 3/30/2025 6:15:08 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500586

Omdat de schade onherstelbaar zal zijn. Een Nationaal Natuurpark verdraagt geen graafmachines,

en al helemaal geen boortunnel onder een deel van dat park.

Dit gebied is uniek in de wereld en dient met allemachtig beschermd te worden tegen de plannen

van een regering die geen waarde hecht aan alles van waarde!
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Verzonden: 3/30/2025 6:30:09 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):

Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500587

Ik verwijs oa naar de reeds ingediende bezwaren naar Unesco. Dit rondom de blijvende schade aan
de natuur.. nogmaals wil ik u wr op wijzen dat gecombineerde activiteiten zoals gasboringen aan

de Noordzee kant van Schiermonnikoog.
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Verzonden: 3/30/2025 6:33:35 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam: -
Tussenvoegsel(s): .
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500588

Het Werelderfgoed Waddenzee, Nationaal Park Schiermonnikoog moeten beschermd worden. Een

kabel dwars door alles heen ontwricht dat wat belangrijk is nl. de (al zeer kwetsbare)
Waddenatuur. Het Waddengebied is uniek. Natuur, historie, landschap, flora, fauna,

landbouwgrond.

Door de Minister wordt gekozen voor een snhelle oplossing, waarbij m.i. slechts het kostenplaatje de
allesbepalende motivatie is. Terwijl er een alternatief is, waarbij Sciermonnikoog gespaard kan

worden en ook het Wad minder schade oploopt hopenlijk.

Ik ben opgegroeid aan - bezoek meerdere keren per jaar de eilanden. Er is al zoveel

gebeurd met -, kies voor bescherming van het prachtige gebied!
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202500589

Verzonden: 3/30/2025 6:41:10 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat: -
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats: s
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie
Natura 2000, werelderfgoed.

Doe hieraan recht en leg geen kabel aan!
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Verzonden: 3/30/2025 6:49:02 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500590

Kabels door kwetsbare gebieden, zoals de Waddenzee en Schiermonnikoog is een zeer slecht
idee. De Waddenzee is werelderfgoed en daar moet je zorgvuldig mee omgaan. Kabels daarin
aanleggen valt daar niet onder., want daar moet voor gegraven worden waardoor de kwetsbare
zeebodem met al het leven overhoop gaat en herstel ervan jaren duurt. Voor Schiermonnikoog

geldt hetzelfde. Kabels door het eiland en kwetsbaar natuurgebied.

Verder Kabels door het boerenland ook al zo'n slecht idee. Gaat er veel goed bouwland verloren.

En als die Kabels er dan toch moeten komen dan zoveel mogelijk naar het oosten en gelijk

aanlanden in de Eemshaven.
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Verzonden: 3/30/2025 7:00:26 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500591

Het werelderfgoed de Wadden moeten beschermd blijven tegen alle verstoringen van buitenaf.
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Verzonden: 3/30/2025 7:08:35 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat: .
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

De aan te leggen energiekabel niet door het eiland.

Minimale bodemberoering visser compenseren voor de geleden schade.

202500592
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Verzonden: 3/30/2025 7:13:06 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500593

De Waddenzee is een kwetsbaar en uniek gebied, dat al te veel te verduren heeft door allerlei
voorvallen vanuit economische activiteiten. Het wordt tijd dat men inziet dat wij zonder een
gezonde natuur geen leefbaar leven meer zullen hebben. Stop dergelijke activiteiten aldaar!!
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Verzonden: 3/30/2025 7:16:54 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500594

M.i. moeten we niet nog meer natuur vernielen ter meerdere eer en glorie van, wat eigenlijk?

Economische vooruitgang, geldelijk gewin, politieke visies, politieke draaikonterij.

Natuur is niet maakbaar en wat weg is is weg, en mocht het toch terugkomen (wolf) zijn we het zo

ontwent en zo overtuigd dat er geen plaats is dat we het weer en nog meer vernielen.

Nieuwe natuur leggen we aan, zo overtuigd van eigen gelijk, de politiek beloofd, het volk geloofd

en uiteindelijk is heel Nederland straks versteend en natuur iets uit boekjes.

Energietransitie, energie besparen, groene energie, loze kreten, laat Schier met rust, laat de

Waddenzee met rust, laat het straks geen herinnering zijn in mijn foto-boeken.

Handen af van de Wadden, Werelderfgoed, zolang het politiek en industrie uitkomt.
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Verzonden: 3/30/2025 7:19:44 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500595

Ik ben van mening dat Nederland respectvol moet omgaan als er verstorende werkzaamheden en
aanpassingen worden gedaan in beschermde natuur. Natuur in Nationale parken en werelderfgoed.
Daarom ben ik tegen deze plannen en voornemens. Een prachtig maar kwetsbaar waddengebied
dat al voldoende uitdagingen kent om het ecologisch evenwicht te behouden en herstellen.

120 van 883



202500596

Verzonden: 3/30/2025 7:23:02 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

We moeten zuinig zijn op ons Unesco werelderfgoed de Waddenzee en het Nationaal Park
Schiermonnikoog dat hierin ligt

We moeten alles doen wat in ons vermogen ligt om dit te beschermen en mogen niks doen wat de
natuur, het milieu en de dieren/ de biodiversiteit alhier kan verstoren.

Op het Groningse en Friese platteland moeten we verzilting voorkomen om het land nu en in de
toekomst te kunnen blijven gebruiken.

Er zijn andere, betere initiatieven. Misschien kosten deze meer tijd en geld, maar natuur en
biodiversiteit is onvervangbaar.
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202500597

Verzonden: 3/30/2025 7:35:34 PM
Onderwerp: Zienswijze
Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma

Achternaam: -
Tussenvoegsel(s): . .

Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

De Waddenzee en Schiermonnikoog verdienen het om met rust gelaten te worden en de status van
natuur gebied, mag niet worden aangetast.
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Verzonden: 3/30/2025 7:46:14 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam: -
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Nationaal Park Schiermonnikoog en Werelderfgoed Waddenzee zijn unieke en kwetsbare
natuurgebieden die tot het uiterste beschermd dienen te worden!

202500598

Zie af van dit schadelijke tracé en kies voor een van de alternatieve routes, zoals de oostelijke

variant en/of de ‘tunnelvariant’.

Die varianten zijn minder schadelijk voor de natuur.
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Verzonden: 3/30/2025 8:01:24 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500599

In het gebied Waddenzee, Werelderfgoed, is het niet gewenst en nodig om juist daar energiekabels
te leggen. Verstoring van dit hele gebied weegt niet op tegen het voordeel. Nationaal Park
Schiermonnikoog en het Werelderfgoed Waddenzee moeten beschermd worden koste wat het kost.
Dit unieke landschap zal vernietigd worden als deze energiekabels alsnog gelegd gaan worden.

De toekomst van dit unieke gebied zal verstoord worden en niet meer helen.

Een nee tegen deze energiekabels is het enige juiste wat beslist moet worden.
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202500600

Verzonden: 3/30/2025 8:26:48 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):

Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie
Simpel: laten we tenminste één stukje Nederland

in zijn relatief oorspronkelijke staat laten. Voor onszelf, de natuur en onze kinderen. Money rules
the world in velerlei gedaanten, laten we eens de andere kant op gaan.
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Verzonden: 3/30/2025 8:32:11 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat: -
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500601

Schiermonnikoog en directe omgeving behoren tot een zeer uniek Natura2000-gebied. Dat zou
onomkeerbaar worden beschadigd door de PAWOZ-plannen. Voor die plannen bestaan alternatieve
tracés zoals het Ministerie al lang weet. Gebruik die in plaats van de 'makkelijke' route die nu

voorligt! Ofwel, behoud het prachtige en zeer unieke Schier.
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202500602

Verzonden: 3/30/2025 8:40:55 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat: De
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Beschadiging aan een natuurgebied.

De visserij krijgt de schuld van bodemberoering, wat trouwens helemaal niet bestaat.
En dit mag zomaar dwars door dit unieke gebied.

Regelgeving klopt voor geen meter in dit land
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Verzonden: 3/30/2025 9:22:03 PM
Onderwerp: Zienswijze
Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma

Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500603

Ik verzoek u dringend om geen kabels aan te leggen. Schiermonnikoog, de Waddenzee, behorend
tot werelderfgoed en het Groninger land behoren tot een prachtig deel cultureel, maatschappelijk

erfgoed waarbij de natuur een grote rol speelt.

Laat deze gebieden van svp met rust en laat economische belangen niet prevaleren boven natuur

behoud.

128 van 883



Verzonden: 3/30/2025 9:49:55 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500604

Is dan alles te koop? Is een zeldzaam ongerept gebied alleen nog een goedkoper alternatief? Geld

als uiterste waarde. Dat kan toch niet! Dus: geen kabel door de woeste gronden. Nooit.
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Verzonden: 3/30/2025 9:54:17 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500605

Het mag gewoon niet mogelijk zijn om een Nationaal Park en een Werelderfgoed te beschadigen.
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Verzonden: 3/30/2025 10:37:43 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500606

Het is absoluut kortzichtig en zeer verstorend om in een Unesco werelderfgoed gebied deze kabel
aan te leggen. Het verstoort de leefomgeving in deze kwetsbare Waddenzee en de kraamkamer
van vogels, zoogdieren en schelpdieren die juist van dit gebied afhankelijk zijn. De kabel zal verder
onder de kwetsbare Waddenzeebodem via de vaste wal in Groningen door het vruchtbare land
gaan. Ook dit is absoluut onwenselijk. De voornaamste reden daarvoor is het feit dat de bodem zal
verzilten en de vruchtbare grond waar juist de geteelde gewassen hier tot volle bloei komen, wordt

volledig aangetast en zal niet meer bruikbaar zijn.

Beter is de versie als er al een dergelijke kabel zou moeten komen, deze in samen werking met de
Duitse buren via de Oostelijke route aan land te laten komen. Dit kost meer, maar dit alles is beter
dan iets te vernietigen dat van onschatbare waarde is. En dat gaat op de langere termijn juist meer

kosten.
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Verzonden: 3/31/2025 12:22:52 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

telkens weer gaat energiehonger ten koste van natuur.
protesten van belanghebbenden(eilanders en bezoekers)

worden ter zijde geschoven,met als argument algemeen belang of kostenbelang.

202500607

als we zo doorgaan kunnen er misschien wel 5 of 6 kabels onder het eiland geboord worden om a-1

of quantum computers te voeden.

ergens is er een grens.

we komen veel en graag naar schier-weg van de mallemolen

van de dagelijkse digiwereld.

lekker struinen langs het enorme strand en door de duinen,

thuis een puzzelboekje.

misschien truttig,maar als dit niet meer kan en we kunnen dit onze kleikinderen uit de randstad

niet meer geven,dan is er iets verdomd mis met dit land.

we hebben alle eilanden bezocht,heb 10 jaar op Vlieland

gewerkt.

Er gaat niets boven SCHIERMONNIKOOG!
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Verzonden: 3/31/2025 12:23:06 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam: -
Tussenvoegsel(s): -
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Ik zie geen noodzaak om kabels door Schiermonnikoog en de Waddenzee te leggen dat

202500608

werelderfgoed is. We moeten dat met z'n allen beschermen. Daarnaast zijner prima alternatieven

om door de Eems de kabels naar de eemshaven te leggen
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Verzonden: 3/31/2025 7:39:12 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500609

Het plan zal enorm veel schade aanrichten aan een stuk onbetaalbare natuur terwijl er een

alternatief plan is. Niet te begrijpen als dit plan wordt doorgevoerd. Voorts niet in

overeenstemming met het feit dat dit stuk Nederland is uitgeroepen tot wereld erfgoed en

beschermt natuur gebied is.
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Verzonden: 3/31/2025 8:16:46 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:

Tussenvoegsel(s):

Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland

Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500610

Bij de stap naar verdere verduurzaming acht ik het van het grootste belang om te blijven denken
en handelen vanuit wat we hebben aan kostbare natuur, die internationaal (nog) erkend en

beschermd is: de Wadden als Unesco Werelderfgoed.

Daarom is het voorgenomen plan om onder de Waddenzee en onder Schiemonnikoog een kabel(s)

te leggen, een slecht plan en verzoek ik u een alternatief te kiezen.
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202500611

Verzonden: 3/31/2025 9:16:40 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat: .
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie
Geld en tijdswinst mogen nooit de redenen zijn om een natuurgebied te beschadigen.

De wetenschap waarschuwt voor ongekende en onbekende schade. Dus “bezint eer ge begint”
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Verzonden: 3/31/2025 11:31:26 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Ik begrijp de urgentie van de aanleg van een transportkabel van het "stopcontact” in de Noordzee
naar het vasteland.

Daarentegen heb ik GEEN begrip voor het plan om deze kabel onder- en door het eiland
Schiermonnikoog te laten lopen omdat dit schade gaat veroorzaken aan de de grondlagen die nu
nog een barriére vormen naar de toetreding van zoutwatertongen naar de hogere lagen op het
eiland en de diepere lagen van het vasteland. De lekken zullen onomkeerbaar zijn en grote schade
veroorzaken naar het gebruik van de bovengonden voor agrarische activiteiten, de
drinkwaterwinning en bevloeiing van akkers, bouwgrond en natuurwaarden. En zeker met het oog
op komende Klimaatveranderingen.

Daarnaast wordt schade veroorzaakt aan de bestaande beschemde natuurlijke kwaliteiten in de
huidige situatie en de impact van die door grote machines veroorzaakt gaan worden. Wees
Wadwijs en leg de kabel daar waar in de zeegaten / Eemsmonding al meerdere kabels gesitueerd
zijn. Ditmaal is niet alleen de "Boerenpartij teuge" maar ook het Nederlandse nadenkende volk.
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Verzonden: 3/31/2025 12:06:16 PM
Onderwerp: Zienswijze
Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma

Achternaam: -

Tussenvoegsel(s): .

Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500613

De Waddenzee en de Waddeneilanden zijn een ecologisch kwetsbaar gebied, een werelderfgoed en
van cruciaal belang voor trekvogels en andere faunasoorten. Bij het plannen en uitvoeren van
economische activiteiten dient de overheid hiermee rekening te houden. Dat strookt niet met het
graven van zeekabels door Schiermonnikoog en het waddenzeegebied tussen Schiermonnikoog en
het vasteland. Zeekabels zijn economisch belangrijk, maar dienen te worden aangelegd langs
routes die niet door Waddeneilanden en droogvallende gebieden lopen. In dit geval lijkt ons een

route oostelijk langs Rottumeroog en via de OQude Westereems de juiste aanpak.
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Verzonden: 3/31/2025 12:59:54 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500614

Dit mooie stuk natuur, waar wij nog maar weinig ruige natuur van hebben, moet toch niet
doorkruist gaan worden met een kabel. Dit tast het eiland en de flora en fauna voorgoed aan. Het

is een beschermd gebied.

Deze hele transitie op de zee is geen goed idee. we weten niet wat dit in de toekomst gaat doen
met vervuiling en geluidsoverlast onder water en buiten dit om, de kosten zijn nu al niet in de hand

te houden.
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Verzonden: 3/31/2025 2:12:47 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500616

Na het lezen van uw programma en onderliggende onderzoeken kan ik nog steeds maar één ding

constateren:

het leggen van kabels en leidingen in het Waddengebied en bij/door Schiermonnikoog en Noord
Groningen is een in principe foute keuze. De kans op onherstelbare beschadiging van een uniek
gebied (Natura 2000, UNESCO erfgoed) is te groot. Afzien van dergelijke werkzaamheden zou

verreweg de meest verstandige keuze zijn.

De kans dat dit zal gebeuren is klein, zo realiseer ik me ook, mede daarom dring ik er beleefd op

aan om alleen de allerminst schadelijke opties verder uit te diepen:

- zoals de oostelijke variant en/of de ‘tunnelvariant’. Die varianten zijn minder schadelijk voor de

natuur.
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Verzonden: 3/31/2025 2:20:16 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):

Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier

(Mede) namens: Mijn vrouw . kinderen- en . en alle mensen die
genieten van het prachtige eiland Schiermonnikoog.

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Boren onder het eiland Schiermonnikoog door met alle verstorende gevolgen van dien, weegt niet
op tegen het kiezen van een ander trace voor deze elektriciteitskabel. Dit is wederom een
voorbeeld van hoe de kloof tussen overheid en burger, maar ook grote bedrijven met veel invioed
(Tenet) groeit. Het vertrouwen bij burgers neemt ook hierdoor weer sterk af. Ook mag een groot
bedrijf als Tenet niet ontslagen worden van de verplichting om goede alternatieven te onderzoeken
en te kiezen. Ook al zijn de kosten hiervan mogelijk hoger. Het maatschappelijke, en bovenal
ecologische belang weegt hier zwaarder.
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Verzonden: 3/31/2025 2:59:01 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie
Geachte heer/mevr.

Ik maak bezwaar tegen het voorgestelde trace voor de aanleg van energiekabels door het
nationaal Park Schiermonnikoog en de aangrenzende Waddenzee, een gebied dat op de
Werelderfgoedlijst staat. Dit trace zal leiden tot verzilting van waardevolle landbouwgronden langs
de kust van Groningen, wat een onherstelbare schade aanricht aan de landbouw en ecosysteem.
Daarnaast zijn er alternatieve traces beschikbaar, zoals de oostelijke variant en de tunnelvariant,
die minder impact hebben op de natuur en landschap. Deze alternatieven bieden een
toekomstbestendige oplossing zonder de unieke biodiversiteit van het Waddengebied en de
vruchtbare landbouwgronden te schaden.

Ik verzoek u derhalve dringend af te zien van het huidige trace en te kiezen voor een van de
alternatieve routes, omdat:

1 Het Waddengebied is een cruciaal leefgebied voor vele soorten dieren en speelt bovendien een
zeer belangrijke rol in het behoud van biodiversiteit

2 De landbouwgebieden langs de Groningse kust zijn van groot economisch belang en dragen bij
aan voedselzekerheid.

3 Het kiezen van een minder schadelijk trace draagt bij aan een echt duurzame energietransitie,
iets waar we allemaal aan moeten geloven.

Met vriendelijke groet,

142 van 883



Verzonden: 3/31/2025 3:03:05 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s): ] [}
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Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500619

Het is onbegrijpelijk dat om louter economische argumenten dit prachtige eiland doorkruist moet
worden voor het aanleggen van kabels terwijl dit ook aan de oostzijde en buiten dit eiland gedaan
kan worden na overleg met Duitsland. Misschien een omeg en daardoor duurder maar dat moeten

we ervoor over hebben

De waddenzee is bovendien een UNESCO erkend cultureel erfgoed en kraamkamer van vele
soorten vissen e.d en die dient ongestoord te blijven Wij als mensen moet de Waddenzee en de

daaraan gelegen eiland respecteren.

De aanleg van kabeld dwars door Schiermonnikoog zal jarenlang een lidteken in het landschap

geven.
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Verzonden: 3/31/2025 3:20:05 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500620

Energiekabels leggen in het Nationaal Park Schiermonnikoog, Werelderfgoed Waddenzee is zeer
onwenselijk. U tast daarmee ween stuk waardevolle natuur aan die in Nederland al zo schaars is.
De leiding kan net zo goed, even naar het oosten, om het eiland heen gelegd worden. De eventuele

extra kosten vallen in het niet bij de aantasting. Steeds wat afknabbelen, daar zijn de

energiebedrijven en de overheid goed in. Houdt u daarmee op. wees eens zuinig met wat we nog

hebben.

En neem de burger serieus.
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Verzonden: 3/31/2025 5:12:00 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500621

Ik ben voorstander van energietransitie. Maar dan moet die transitie wel duurzaam zijn. De route
die nu wordt gekozen, onder Schiermonnikoog en dwars door een dynamisch en kwetsbaar wantij,

is in dat opzicht zo ongeveer de meest rampzalige optie denkbaar.

En dat vindt niet alleen deze burger: de Noordelijke regio (https://cuatro.sim-

cdn.nl/schiermonnikoog/uploads/brief _advies_regio_pawoz.pdf?cb=gkNeaRHD) en milieu-
organisaties (https://waddenvereniging.nl/nieuws/kabels-door-de-waddenzee-kies-de-minst-
schadelijke-route/) vinden ook: onderzoek de Oostelijke routes. Deze zijn veel minder schadelijk

en meer toekomstbestendig, want in minder dynamisch gebied.

We hebben maar één wildernis van deze omvang in Nederland. Laten we daar zuinig op zijn.

Energietransitie is noodzakelijk en goed, maar een op onduurzame wijze uitgevoerde

energietransitie schiet zijn doel helemaal voorbij.
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Verzonden: 3/31/2025 5:40:06 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
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Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Uitvoering van deze plannen leidt tot onherstelbare schade

202500622

146 van 883



Verzonden: 3/31/2025 8:56:32 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam: -
Tussenvoegsel(s):
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Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500623

Het tracé voor kabels moet niet door kwetsbare natuurgebieden als de Wadden-eilanden en
Waddengebied lopen maar via andere tracé’s langs de vaargeul naar Eemshaven. Het moet dan

maar wat meer kosten.
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Verzonden: 3/31/2025 9:32:52 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
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Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500624

Mijns inziens is het voor het kwetsbare werelderfgoed Waddenzee en Waddeneilanden schadelijk

als daar kabels gelegd worden.
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Verzonden: 3/31/2025 10:28:21 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam: -
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500625

De toekomstige milieu-effecten van het huidige plan, zoals het aanleggen van de kabel onder
Schiermonnikoog worden gebagatelliseerd. Dit terwijl er goede alternatieven zijn. Het huidige plan

moet echt van tafel.
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Verzonden: 4/1/2025 10:08:48 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500626

Ik vind dat de lange termijn milieu effecten onvoldoende mee zijn gewogen. Het waddengebied en
de wadden-eilanden zijn uniek in de wereld. Ik wil graag dat onze kleinkinderen ook nog aan hun
kinderen kunnen laten zien wat voor uniek gebied het is. Daar past geen verstoring door aanleg
uitgebreide infrastructuur en kabels bij. Er zijn genoeg alternatieven die misschien wat duurder zijn
, maar natuurschade is op termijn veel kostbaarder. En iets wat verwoest of beschadigd is qua

natuur is niet meer ongedaan te maken.
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Verzonden: 4/1/2025 10:09:34 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s): [
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Straat: .
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres (N
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

De Waddenzee is werelderfgoed en dient als zodanig gerespecteerd te worden. Maar afgezien
daarvan, hebben wij als Nederlanders daar een prachtig stuk natuur wat we moeten koesteren.

Ik kan me niet voorstellen dat er geen andere routes te vinden zijn dan alleen dwars door
Schiermonnikoog heen.

Het is tijd dat we onze verantwoording nemen ten aanzien van onze leef omgeving en die zo weinig
mogelijk schade toe te brengen. Wij zijn afhankelijk van onze natuur voor onze gezondheid en
welbevinden.

Als een andere route duurder is, dan moeten we dat er maar voor over hebben. Echter, het zal
zeker zo zijn dat hoe meer door en over land gegraven gaat worden des te hoger de procedure
kosten gaan worden. Dan gaan de kosten zeker voor de baten uit.

Ik pleit voor aanlanding oostelijke van schiermonnikoog. In dat trace wordt het minst gegraven op
het land. Minder schade aan natuur. Minder schade aan landbouw en minder verzilting. Daarnaast
wordt het wantij ontzien. Een waardevol stuk natuur in onze waddenzee.
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Verzonden: 4/1/2025 10:21:08 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Bedrijf

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie
Dit project is waanzin, klimaat redden met windmolens is niet de oplossing.

U jaagt de belastingbetaler onnodig op kosten door dit soort projecten, Tennet moet een gigantisch
dure kabel aanleggen en onderhouden.

Energiebedrijven zijn niet meer geinteresseerd om in te schrijven op windmolens op zee omdat het
onrendabel is. Hierdoor moet de minister geld bij leggen om het toch interessant te maken, wat wij
met elkaar mogen ophoesten.

Als het commercieel niet interessant is om op zee te bouwen zonder subsidie dan kan het dus
gewoonweg niet.

Daarom af zien van dit project!
We gaan in Nederland ten onder aan dit soort dure projecten.

Verder vernield u onnodig landbouwgrond wat onherstelbaar beschadigd raakt. Zoute kwel,
verstoorde bodemopbouw, warmte ontwikkeling, straling en noem maar op.

Welke route ook gekozen word, ons bedrijf raakt u altijd.

Het voortbestaan van ons akkerbouwbedrijf staat daarmee op het spel.
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Verzonden: 4/1/2025 11:38:05 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam: .
Tussenvoegsel(s): [
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Straat:
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Postcode:
Woonplaats:
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Organisatie

Zienswijze/reactie

zie bijlage

104247287_10705737_pawoz_zienswijze_01042025.docx

202500629
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202500629

Wij zijn tegen het voorgestelde trace Schiermonnikoog wantijroute met de aanlanding in
Kloosterburen. Deze route gaat dwars door ons land welke wij gebruiken voor de
aardappelveredeling en productie van hoogwaardige pootaardappelen. Een strook van 50 meter
door het land zal het land voor ons jaren ongeschikt maken om te gebruiken voor proefvelden en het
vermeerderen van het pootgoed. De route wordt ook niet ondersteund door de noordelijke
provincies, gemeenten, waterschappen en belangenorganisaties. Wij zijn van mening dat wanneer
iedereen tegen is de minister niet haar zin moet doordrukken en gaat kiezen voor de
Schiermonnikoog Wantijroute.

Naar ons idee is het beter dat de kabel door de tunnel of door de kwelder richting de Eemshaven
gaat. De tunnelroute mag dan duurder zijn, en de aanleg zal meer tijd kosten omdat een tunnel nog
niet eerder voor stroomleidingen gebruikt is, toch zijn wij van mening dat Nederland groot is
geworden door innovatief te denken en doen. De kweldervariant is afgevallen omdat deze door een
beschermd natuurgebied gaat. In de periode 2010-2013 zijn de kwelders volledig op de schop
gegaan om betere kwelders te krijgen. Omdat er toen ook gegraven kon worden zijn wij van mening
dat dit nu ook kan. Daarnaast zal de kabelaanleg minder ingrijpend voor de kwelder zijn dan het
herstelprogramma. Op de voorlichtingsavonden werd gezegd dat voor de kweldervariant een zone
van 70 meter vanaf de dijk dient als beschermingszone en dat daarom de kweldervariant mede is
afgevallen. Wij zijn van mening dat de kwelder langer is dan 70 meter en dat de kabel dan meer dan
70 meter vanuit de zeedijk kan komen te liggen.

Tenslotte willen wij u verzoeken niet eerder met de aanleg van de kabels te beginnen (waar die dan
ook komen te liggen) dan dat de aanbesteding van de windmolenparken is afgerond. Momenteel
trekken de investeringsmaatschappijen zich terug om windmolenparken op zee te bouwen en het
kan toch niet zo zijn dat er in 2035 een tunnel met kabels ligt maar geen windparken op zee zijn.

154 van 883



202500630

Verzonden: 4/1/2025 11:53:58 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam: .
Tussenvoegsel(s)-
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Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Als inwoner van het prachtige _ ben ik tegen het aanleggen van de
stroomkabels via het voorkeurstrace van minister Hermans.

Aangezien er in het gebied absoluut geen draagvlak is voor dit trace verzoek ik u het voorgestelde
trace van de noordelijke provincies, gemeenten, waterschappen en belangenorganisaties te volgen
en de kabels via een tunnel naar de Eemshaven aan te leggen.

Indien de tunnel te duur zou zijn en of aanleg te lang gaat duren dan verzoek ik u, desnoods via
de Europese commissie, Duitsland te dwingen mee te werken aan de energietransitie en de kabels
rechtstreeks via de Oude Westereemsroute aan te leggen.

Momenteel lezen we in de pers dat exploitanten van windmolenparken op zee geen interesse
hebben om nieuwe parken te gaan bouwen. Voor een juiste besluitvorming over de aanleg van
stroomkabels zou het goed zijn hier rekening mee te houden en desnoods een politiek besluit
nemen geen nieuwe windmolenparken op zee aan teleggen.
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Verzonden: 4/1/2025 12:42:04 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam: .
Tussenvoegsel(s): || I}
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Organisatie: _

Zienswijze/reactie

Als eigenaar van landbouwgrond boven

202500631

n ben ik tegen het voorgestelde trace van

minister Hermans. De stroomkabel zal dwars door mijn grond gaan en hierdoor jarenlang niet
geschikt zijn als goede landbouwgrond. Daarnaast zal de zoute kwel de structuur van de grond

negatief aantasten.

Om de stroom in de Eemshaven te krijgen lijkt het mij beter dat u het advies van de noordelijke
provincies, gemeenten, waterschappen en belangenorganisaties gaat opvolgen, nml een tunnel
richting de Eemshaven zodat de beste landbouwgrond van de wereld ook daadwerkelijk de beste
grond blijft die we in de toekomst meer dan nodig zijn om alle monden te voeden.
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Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
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Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500632

Windenergie die in windparken op de Noordzee wordt opgewekt is hard nodig. Dat daarvoor
stroomkabels moeten worden aangelegd is noodzakelijk. Wat ik echter niet begrijp is waarom
gekozen wordt voor dit tracé. Ik heb de discussie gevolgd en sluit me aan bij de zienswijze van
onder andere Natuurmonumenten. Het voorgestelde tracé levert veel te veel schade op. Bovendien
zijn er betere mogelijkheden. De keuze voor één (of zonodig beide) oostelijke leidingenroutes die
verschillende organisaties voorstellen onderschrijf ik volledig. Ik roep het ministerie daarom op

deze routes te verkennen.
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Verzonden: 4/1/2025 4:17:20 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Hierbij dien ik, als particulier een zienswijze in op het ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven. Mijn
bezwaren richten zich op het verstoren van kwetsbare natuur door de graafwerkzaamheden in het
wantij bij Schiermonnikoog bij de variant waarbij de kabel onder Schiermonnikoog gaat.

De keuze voor de zogenaamde Schiermonnikoog-variant brengt ernstige ecologische risico’s met
zich mee. De aanleg van een zes meter diepe geul in het Wantij bij Schiermonnikoog - gedurende
drie tot vier maanden, mogelijk ook ‘s nachts - tast een van de donkerste en meest ongerepte
natuurgebieden van Nederland aan. Dit gebied is cruciaal leefgebied voor onder meer vogels en
zeehonden, die ernstig verstoord zullen worden. Het herstel zal jaren duren. Een energietransitie
die de natuur kapot maakt kan niet de bedoeling zijn.

De aangedragen reden om af te zien van de oostelijke Westereemse route — het uitblijven van
overeenstemming met de Duitse overheid - acht ik onvoldoende onderbouwd. Gezien de grote
ecologische waarde van het Waddengebied is het niet aanvaardbaar om deze optie op te geven
zonder een maximale diplomatieke inspanning. In internationale verhoudingen spelen hiérarchie en
formele stappen een grote rol. Daarom verzoeken ik het ministerie dringend om het hoogste gezag
in te schakelen - zoals de minister-president of de Koning — om alsnog overeenstemming te
bereiken over de Westereemse route.

De energietransitie mag niet ten koste gaan van de natuur.

Daarom verzoek ik:

De Schiermonnikoog-variant niet verder uit te werken;

Alles in het werk te stellen om met Duitsland overeenstemming te bereiken over de Westereemse
route;
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Verzonden: 4/1/2025 4:50:01 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500635

het lijkt mij kortzichtig om door een van de noodzakelijkste natuurgebieden ter wereld te gaan
graven, terwijl een wel wat duurder alternatief voorhanden is.Echter het is het meer dan waard.

Dan voorlopig maar geen lelylijn. die lijkt mij in dit geval onder geschikt
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Verzonden: 4/1/2025 5:21:40 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam: .
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Mijn zienswijze is eigenlijk héél erg eenvoudig.

202500636

Hoewel we allemaal niet zonder energie kunnen en we toch steeds meer energie nodig hebben, lijkt
het mij zéér onverstandig om daar Wereld Erfgoed gebied voor te verstoren, danwel vernietigen.

Het mag simpelweg niet zo zijn dat energie voorrang krijgt op ons erfgoed.

Als we eenmaal toestaan dit te laten gebeuren dan is het hek van de Dam. Dus: géen kabels door

dit gebied, absoluut niet!
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Verzonden: 4/1/2025 10:15:49 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf
(Mede) namens: De overige 3 maten van onze maatschap
Organisatie

Zienswijze/reactie

Er zal onherstelbare schade optreden aan de volledige oppervlakte aan landbouwgrond, waar de
kabel doorheen zal gaan en de grond die er omheen ligt. Kortom deze grond zal ongeschikt worden
voor de teelt van hoogwaardige akkerbouwgewassen, zoals met name pootaardappelen.
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Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat: -
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [N
Als: Bedrijf

(Mede) namens:

Organisatie

Zienswijze/reactie

zienswijze m.b.t PAWOZ _Eemshaven.

202500638

ten eerste: zijn de gevolgen van dit voornemen voldoende onderzocht op de schadelijke effecten

van de verzilting die volgens ons plaats vinden.

ten tweede: de aantasting van de cultuur historische landschap dat dit met zich mee brengt.

ten derde: de gevolgen van de kabels m.b.t ecologische, maar ook de inpakt dat het heeft op de
gewassen die op deze gronden worden geteeld. wij zijn van mening dat dit de contiuniteit van het
bedrijf kan aantasten . met name op de voedselveiligheid die naar onze mening in gevaar komt.
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Verzonden: 4/2/2025 12:25:43 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

In de bijlage heb ik mijn zienswijze gevoegd

104264294 10708416 ZIENSWIJZE PAWOZ.pdf

202500639
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Verzonden: 4/2/2025 4:45:22 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Ik vind dat er geen energiekabels door Nationaal Park Schiermonnikoog en Werelderfgoed

202500641

Waddenzee getrokken mogen worden. Dit zal erg verstorend werken voor de kwetsbare natuur, en
de flora en fauna ter plaatse. Als enthousiaste bezoeker van Schiermonnikoog en groot liefhebber
van de natuur ter plaatse en van de Waddenzee vind ik dat de aanleg van dergelijke kabels met de
bijbehorende activiteiten een veel te groot risico vormen voor onherstelbare schade aan het

ecosysteem ter plaatse.

Ik daag de overheid uit om met een meer innovatieve en minder verstorende oplossing te komen
en te luisteren naar de bewoners ter plekke, er zijn goede alternatieve tracé's met minder impact

op de natuur te vinden, bijvoorbeeld de oostelijke variant of de tunnelvariant.
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Verzonden: 4/2/2025 7:48:39 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:

Tussenvoegsel(s):

Voorletters:

Straat: Postbus

Huisnummer: 7015

Postcode: 9701 JA

Woonplaats: Groningen

Land: Nederland

Telefoonnummer:

E-mailadres

Als: Maatschappelijke organisatie

(Mede) namens: Namens de Vereniging van Oevereigenaren en kwelder gebruikers
Organisatie: Vereniging van oevereigenaren en gebruikers

Zienswijze/reactie

Zie bijlage

104271227 10709727 2504 PAWOZ_zienswijze.pdf
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VERENIGING VAN OEVEREIGENAREN EN GEBRUIKERS

Uw reactie tegemoet ziende,
Met vriendelijke groet namens het bestuur van de Vereniging van oevereigenaren

Vereniging van oevereigenaren en gebruikers
Postbus 7015

9701 JA Groningen

KVK 40023522
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Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
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(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500643

Het lijkt mij erg belangrijk om de natuur en de biodiversiteit in het water te beschermen. Daarom

moet de zeebodem ongeschonden blijven. Het project moet dus niet doorgaan.
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Verzonden: 4/3/2025 10:55:32 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf
(Mede) nam

ens
Organisatie:

Zienswijze/reactie

N ; oo 2025

Betreft: Zienswijze op het ontwerpprogramma PAWOZ - Eemshaven

Ingediend door:

agrariérs en bewoners van het Noordelijk kustgebied regio _

U heeft het plan om twee windparken op de Noordzee middels stroomkabels aan te sluiten op de
Eemshaven. In eerste instantie ging het om 1 windpark namelijk Ten Noorden van de
Waddeneilanden. Daar is hu Doordewind (DDW) bijgekomen. Dat maakt het complexer.

In dit proces hebben wij meerdere keren zienswijzes ingediend. Telkens wordt hier niets mee
gedaan. Weliswaar geeft u in een Nota van Antwoord uw reactie op de zienswijzen, maar in uw
nieuwe voorstellen worden onze visies niet opgenomen. Ook in het recente ontwerpprogramma
wordt er bijvoorbeeld geen woord gerept over gezondheidsrisico’s. Hierdoor schaadt u ons
vertrouwen in de overheid.

Om Doordewind (DDW) aan te sluiten heeft u in het voorkeurstracé aangegeven dat er twee kabels
door de Waddenzee naar Kloosterburen worden gelegd en dat die vervolgens door het uitermate
belangrijke landbouwgebied vanaf Kloosterburen tot de Eemshaven moeten worden gelegd. Deze
voorkeursroute is volgens u sneller en korter dan de Westereemsroute II en de Tunnelroute X.
Onze vraag is: Weegt dat op tegen de verwoesting van natuur en landbouwgrond terwijl er twee
goede andere routes zijn?
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En om het nog onbevattelijker te maken, gebeurt dit alles om industrie in de Eemshaven,
waaronder vooral grote buitenlandse datacentra (!) te voorzien van groene stroom.

Terecht zegt energiewetenschapper André Faaij uit Utrecht dan ook dat het voorkeurstraject
gebaseerd is op een korte termijn visie. De gedachte ‘we hebben nu twee windparken en die
moeten worden aangesloten dus dan maar de snelste route’, houdt in dat je niet verder kijkt dan je
neus lang is. Want 'in 2040 - 2050 moeten er veel meer kabels vanaf de Noordzee worden
aangelegd en dus moeten er nog veel grotere corridors worden aangelegd’, aldus Faaij.

De aanleg van ondergrondse hoogspanningskabels door het noordelijk kustgebied vinden wij dan
ook absoluut onaanvaardbaar. De redenen:

1) Gezondheidsrisico’s.

Uit onderzoek blijkt dat leukemie mogelijk vaker optreedt bij volwassenen en kinderen die dichtbij
hoogspanningskabels wonen. Dit schrijft de de Gezondheidsraad. Ter verduidelijking:

Prof. Dr. J.M. Geleijnse schreef nhamens de Gezondheidsraad in een brief aan de verantwoordelijke
ministers en de staatssecretaris (29 juni 2022) dat ‘op grond van het geanalyseerde
epidemiologische onderzoek de commissie tot de conclusie is gekomen dat zowel bij kinderen als
volwassenen het risico op leukemie is geassocieerd met blootstelling aan magnetische velden,
zowel in de woon- als in de werkomgeving. In de werkomgeving bestaat er tevens het risico op
enkele andere typen kanker. Dat is eveneens het geval voor het risico op Amyotrofe Laterale
Sclerose (ALS) en de ziekte van Alzheimer.’

Daarom moet voorkomen worden dat volwassenen en kinderen langdurig worden blootgesteld aan
magneetvelden. Dit wordt ook gesteld in het nieuwe overheidsbeleid dat sinds 1 oktober 2023 van
kracht is.

Bovendien is het magneetveld van ondergrondse kabels op 1 & 2 meter diepte, direct boven de
kabel veel sterker dan bij bovengrondse hoogspanningskabels. De sterkte wisselt omdat het
afhankelijk is van de hoeveelheid stroom die er doorheen gaat. Ook is het afhankelijk van hoe de
kabels worden gelegd. Waarom wordt dit niet uitgelegd in het Ontwerpprogramma? Als agrariér
zijn wij bepaalde jaargetijden dagen achtereen op een perceel werkzaam. Hoe stelt u zich dat dan
voor als daar een hoogspanningskabel in de bodem ligt?

Volgens de GGD is een veilige afstand tot een ondergrondse hoogspanningskabel minimaal 5 tot 15
meter aan beide kanten. Als u de kabel door landbouwgrond gaat leggen, dan betekent dit dat wij
deze afstanden moeten hanteren en wij de grond daar niet meer kunnen bewerken. U berooft ons
op die manier van inkomen.

2) Vruchtbare landbouwgrond wordt vernietigd en dat is onverantwoord.

Vanwege de recente geopolitieke ontwikkelingen en de onrust in de wereld, is het noodzakelijk dat
Nederland zelfvoorzienend blijft op het gebied van voedsel. Hoogspanningskabels verstoren de
vruchtbare kleigronden. De capillaire werking wordt tenietgedaan, de drainages beschadigd, de
bodem wordt zout en er groeit geen voedsel meer. Dit is een onwenselijke situatie.
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Dat u kabels, waar elk 380.000 Volt doorheen gaat, in landbouwgrond wilt leggen omdat dit sneller
en goedkoper te realiseren is dan de Westereemsroute II of de Tunnelroute X, vinden wij
onacceptabel.

Onze visie wordt bekrachtigd door landschapsarchitect en rijksadviseur Berno Strootman en
landbouweconoom Petra Berkhout, die begin februari 2025 in Nieuwe Qogst opriepen tot
bescherming van de beste landbouwgrond in Nederland. Strootman noemde het onbegrijpelijk dat
vruchtbare landbouwgebieden worden opgeofferd voor datacenters voor buitenlandse partijen. ‘Dat
is niet in het belang van Nederland. Dat is het weggeven van de kip met het gouden ei.’

Bovendien geven hoogspanningskabels enorme hitte af. De kabels moeten worden gekoeld door de
grond. Hierdoor ontstaat verwarming van de bodem. Stel dat u zegt dat 2 graden Celsius
verhoging acceptabel is. Dan beweert u dat op basis van modellen, want praktijkvoorbeelden
ontbreken. Wij vragen u om hiernaar nader onderzoek te doen. Want temperatuurverschillen zullen
ongelijke groei van gewassen veroorzaken, alsook ongelijke rijpheid, waardoor het telen en
oogsten van voedsel onmogelijk worden.

Tenslotte:

Ondergrondse hoogspanningskabels veroorzaken gezondheidsrisico’s, ze verstoren de vruchtbare
Noord-Groningse kleigronden, ze veroorzaken verzilting. Daarom pleiten wij met klem voor de
oostelijke variant, de Westereemsroute of de Tunnelroute.

173 van 883
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Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
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Zienswijze/reactie

Zie bijlage

104285889_10712125_Zienswijze [ op_ontwerpplan_PAWOZ-Eemshaven.pdf

202500645
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Verzonden: 4/4/2025 9:31:28 AM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
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Straat:
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Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
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Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Ik ben tegen het aanleggen van kabels onder Schiermonnikoog en onder de Waddenzee.

202500647

Reden is dat dit beschermd Unesco natuurgebied moet worden gevrijwaard van verstorende

activiteiten.

Het plan een kabel aan te leggen in dit kwetsbaar gebied zal voor altijd een diep litteken zorgen.
Ook het kwetsbare bodemleven in de Waddenzee en daarmee ook het fourageergebied van

(wad)vogels wordt hierdoor ernstig aangetast.
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Zienswijze/reactie

202500648

Ontzie het natuurgebied De Waddenzee en de natuur op het eiland Schiermonikoog. Kies de
duurzame route buiten het natuurgebied om in plaats van dwars door dit natuurgebied heen.
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Zienswijze/reactie

202500649

De minister van KGG moet kiezen voor de minst schadelijke route. De nu gekozen route, onder
Schiermonnikoog door, heeft de meeste impact op het UNESCO Werelderfgoed Waddenzee. De
steeds sneller verlopende klimaatverandering is nu al een grote bedreiging voor onze Waddenzee.

Om dit kwetsbare gebied te beschermen en te behouden voor de toekomst, zou haar keuze, zéker

als minister van Klimaat, moeten vallen op een van de 2 oostelijke varianten.
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Verzonden: 4/4/2025 4:47:55 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
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E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Het voorgestelde tracé is volgens mij nadelig voor Schiermonnikoog, de Waddenzee en Groningen.
De stroomkabels mogen m.i. geen schade toebrengen aan het Unesco Werelderfgoed Waddenzee,
aan Natura 2000 gebied Nationaal Park Schiermonnikoog en aan de landbouwgrond in Noord
Groningen.

Lang voordat deze plannen ontstonden voor de aanleg van het windmolenpark waren de genoemde
natuurgebieden (met beschermde status) er al.

In dat geval weet je als overheid dat daar een “no-go area” ligt en dan dien je als overheid te
weten dat daar geen schade kan en mag ontstaan.

Dan kies je voor een andere locatie, of je lost de problemen volledig op.
Geen enkele optie die het kwetsbare gebied doorkruist en zorgt voor schade is dan aan de orde.

De nu gekozen voorkeur is de meest schadelijke en dus al helemaal niet aan de orde.

De schade betreft 0.a. de natuur, de economie, het milieu, de trekvogels en de mensen.

Het voorstel voldoet bovendien niet op het gebied van veiligheid en is geenszins toekomstgericht,
omdat in de toekomst nog meer kabels en leidingen gelegd moeten worden.

De opdracht van de minister van EZK was om te kiezen voor een toekomstgericht tracé, zodat er
slechts één keer kabels en leidingen hoefden te worden aangelegd. Aan die opdracht is met dit
voorstel ( met de keuze voor een deeloplossing) niet voldaan.

Ernstig vind ik dat de stem uit de regio wordt genegeerd.

De tunnelvariant biedt een mogelijkheid om een stap voorwaarts te zetten zonder de natuur extra
te schaden, en ik dring er bij u op aan om deze optie serieus te overwegen. De kans om iets te
doen dat zowel de energiebehoefte als de bescherming van onze natuur in balans houdt, mag niet
genegeerd worden.

Ik hoop dat u deze zienswijze niet slechts als een klacht beschouwt, maar als een dringende
oproep. Een oproep om niet alleen naar de korte termijn te kijken, maar om met een breder
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perspectief en met zorg voor onze natuur en gemeenschap naar de toekomst te kijken. Er is geen
gemakkelijke oplossing, maar een verantwoorde en duurzame oplossing is mogelijk.

Ik verwacht dat u deze zienswijze met de ernst behandelt die het verdient en dat u, in de
afwegingen, een beslissing neemt die de toekomst eer aandoet.

Met spanning wacht ik op uw reactie en hoop dat deze stem eindelijk gehoord wordt.
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202500651

Waarom een kwetsbaar natuurgebied ernstig verstoren, maar ook beschadigen. Dit terwijl er

voldoende andere opties zijn, die dit verstorende effect niet hebben.

De Waddenzee is en blijft Werelderfgoed, maar zeker niet meer op de wijze waarop we er nu mee
omgaan mbt de kabellegging. Tevens de al verstorende effecten van de waddengasboringen door

de NAM.

Onherstelbare schade is in dit geval niet te veroorloven!
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Onderwerp: Zienswijze
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Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500652

Ik vind de huidige plannen geen goed idee omdat het economisch belang boven de natuur wordt
gesteld. Ik begrijp dat er andere mogelijkheden zijn zoals het graven van een tunnel of via Duits
grondgebied. De natuur is kwetsbaar en heeft geen stem. Bij deze mijn stem namens de natuur

om de kabelroute te wijzigen.
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Verzonden: 4/5/2025 2:24:13 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier

(Mede) namens: Geachte. Mevrouw/meneer.

Een stroomkabel door waddenzee en met nhame door de noordpolder is een slecht plan.
Dit heeft grote impact op de vruchbare akkers aldaar.

Bovendien is de keuze voor dit trace' hypocriet, de aan te leggen waterstof leiding gaat
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Geachte mevrouw/meneer

Het voorgenomen trace' door de waddenzee en met name door de noordpoldeler is een slecht plan.
Dit heeft een grote impact op de vruchbare akkers van de noordpolder.

En is bovedien hypocriet!

De aan te leggen watersofleiding gaat door de akkers, niet door de eems want natura 2000.

Dit trace' gaat wel door natura 2000!

Nu kan het opeens wel?

Stof om over na te denken!

Gewoon een tunnel en door de eems!

Met vriendelijke groet _
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Verzonden: 4/5/2025 6:32:48 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s): [
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer
E-mailadres:
Als: Bedrijf

(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zie bijlage

104307366_10715072_Zienswijze_op_ontwerpplan_PAWOZ-Eemshaven.pdf

202500654
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5 april 2025

Aan:

Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt (Ontwerp)programma Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven (PAWOZ)
Postbus 111

9200 AC Drachten

Uithuizermeeden, 5 april 2025

Betreft: Zienswijze op ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven

Geachte heer/mevrouw,

Hierbij dien ik, _\, als agrariér en grondeigenaar in de-
_ in _ een zienswijze in op het ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven. Ik
ben tegen het aanleggen van een kabel en/of het uitvoeren van (aanleg)werkzaamheden op en
in mijn grond.

Ik sluit mij aan bij de door mijn belangenvereniging, LTO Noord, op 3 april 2025 ingediende
zienswijze. Voor de argumentatie voor mijn bezwaren verwijs ik u naar voornoemde zienswijze.

Een aanvullend argument voor mij om tegen het aanleggen van een kabel te zijn is de
berijdbaarheid van het tracé in een natte periode. Omdat er naast mijn percelen geen (verhard)
kavelpad of weg ligt, moet ik al mijn oogstprodukten via de noord- en zuidzijde van mijn perceel
afvoeren. Het kabeltracé doorsnijdt mijn perceel in de oost-west richting. Mocht er in de herfst
veel neerslag vallen dan is de kans groot dat de bodem boven de kabel zijn stevigheid en
berijdbaarheid verliest, en ik mijn product dus niet van het land kan afvoeren. Dit zal vooral het
geval zijn als de kabels in een natte periode gelegd gaan worden, en er dus met natte grond
gewerkt gaat worden.

Ik verzoek u mijn bezwaren mee te nemen in uw besluitvorming.

Met vriendelijke groet,
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Verzonden: 4/6/2025 10:12:42 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland

Telefoonnummer

E-mailadres:

Als: Bedrijf

(Mede) namens:

Organisatie

Zienswijze/reactie

5-4-2025

Aan:

Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt (Ontwerp)programma Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven (PAWOZ)
Postbus 111

9200 AC Drachten

Usquert, 5-4-2025
Betreft: Zienswijze op ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven
Geachte heer/mevrouw,

Hierbij dien ik, _, als agrariér en grondeigenaar in - een zienswijze in
op het ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven. Ik ben tegen het aanleggen van een kabel en/of het
uitvoeren van (aanleg)werkzaamheden op en in mijn grond.

Ik sluit mij aan bij de door mijn belangenvereniging, LTO Noord, op 3 april 2025 ingediende
zienswijze. Voor de argumentatie voor mijn bezwaren verwijs ik u naar voornoemde zienswijze.
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Ons bedrijf ligt midden in het landtrace dicht bij Noordpolderzijl. Het betreft circa 900meter lengte.
ik verwacht schade en problemen met de bereikbaarheid van mijn percelen ten tijde van de
werkzaamheden. De 3 kavelpaden die in ons bezit zijn, zijn niet geschikt voor enig transport t.b.v.
de aanleg van de kabel. ten aanzien van de hygiéne zullen alle machines moeten worden gereinigd.
Dit kan niet met water uit de sloot vanwege de bruinrotbacterie in het oppervlaktewater. Transport
voor deze machines voor de reiniging kan alleen via openbare wegen. Dit is een van de praktische
problemen die we kunnen verwachten tijdens de werkzaamheden. In ons geval zal de keus voor
een open ontgraving of gestuurde boring lastig te maken zijn. Het tracé door onze percelen is te
lang voor een boring, daarom zal er onvermijdelijk een boorput worden aangelegd. Wellicht is een
open ontgraving dan wel de minst slechte. Bij een open ontgraving zullen alle drains (90) worden
doorsneden, met alle gevolgen van dien bij natte weersomstandigheden. Deze komen vrijwel alle
jaren voor op enig tijdstip in het seizoen. Herstel zal vele jaren duren, met veel schade als gevolg.
De doorsnijding van de percelen is haaks op de teeltrichting van de gewassen, daarom is het
aannemelijk dat bodemziekten en plagen niet alleen in de lengte richting zullen verplaatsen maar
ook in de dwarsrichting. deze ziekten en plagen zullen meer dan voor de werkzaamheden zicht
uitbreiden over het gehele perceel.

Al deze gevolgen zijn tot op heden niet gekwalificeerd. Daarom kan er geen goede afweging
gemaakt worden in de tracekeuze.

Er zijn al verschillende tracés afgevallen. Dit omdat deze tracés niet vergunbaar blijken zijn. De
afwegingen die zijn gemaakt, zijn alleen juridisch van aard. Er blijven dan ook slechts 2 routes
over, waaronder ook tunnel tracé. De afweging kan niet alleen juridisch gemaakt worden, immers
er zijn meer maatschappelijke belangen. Dan denk ik aan bijvoorbeeld de natuur, maar zeker niet
onbelangrijk de voedselproductie. Dit gebied kenmerkt zich door hoogwaardige landbouw in een
gebied met uitstekende landbouwgronden en een goed gematigd klimaat. Dit landbouwgebied is
onmisbaar voor de toekomstige voedselproductie, zeker gezien de bevolkingsgroei,
klimaatverandering en meer plantaardige voedsel consumptie. Ik begrijp dat de energietransitie
voor ons klimaat en energieonafhankelijk hoodzakelijk is, maar dat kan niet ten koste gaan van de
voedselzekerheid. De keus voor het land tracé ligt daarom mijns inziens niet voor de hand, te meer
om dat de aanleg van de tunnelvariant slechts drie jaar langer duurt. Neem daarom in de afweging
van de tracés alle belangen mee, en denk dat 3 jaar op het gehele proces van de energie transitie
slechts een hele kleine periode is om problemen in de toekomst te voorkomen.

Ik verzoek u mijn bezwaren mee te nemen in uw besluitvorming.

Met vriendelijke groet,

104309043_10715305_Zienswijze_ontwerpprogramma__PAWOZ_.pdf
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https://www.rivm.nl/hoogspanningslijnen/magneetvelden/ondergrondse-hoogspanningskabels
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Verzonden: 4/6/2025 12:47:48 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Ik heb bezwaar tegen de gekozen route om de volgende redenen.

- De gekozen route maximaliseert de duur van de juridische trajecten:

zowel tegen de aanleg van de kabel over het wantij van Schiermonnikoog als tegen de
binnendijkse route van dat wantij naar de Eemshaven zullen bezwaarprocedures worden
aangespannen die tot voor de Hoge Raad worden doorgezet.

- Het argument tegen de route door de Eems: daar ligt al een veelheid aan kabels, snijdt daarom
geen hout. Tegen de tijd dat de bezwaarprocedures zijn afgerond zijn de meeste van die kabels
afgeschreven en dienen te worden opgeruimd. Als we daar nu al mee beginnen, ontstaat ruimte
voor de nieuwe kabel op de bodem van de Eems.

- Zonder enig juridisch of technisch bezwaar kan ook worden aangesloten op het energie-eiland dat
- nota bene! - TenNet samen met de Denen ontwikkelt voor de kust van Jutland.

Daar wordt ook ruimte gerealiseerd voor opslag van elektrische energie en de productie van groene
waterstof.
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Verzonden: 4/6/2025 1:48:41 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam: -

Tussenvoegsel(s):

Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Agrariers/bewoner/grondeigenaar/bedrijf
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zie bijlage.

104309939_10715536_zienswijze_pawoz_ontwerpprogramma.pdf

202500658
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Aan:
Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt (Ontwerp)programma Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven (PAWOZ)
Postbus 111
9200 AC Drachten

I - 20

Betreft: Zienswijze op ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven

Geachte heer/mevrouw,

Hierbij dienen wij, _ en — als agrariérs/grondeigenaar/bewoners in

een zienswijze in op het ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven. Wij zijn tegen het
aanleggen van een kabel en/of het uitvoeren van (aanleg)werkzaamheden op en in onze grond.

Ik sluit mij aan bij de door mijn belangenvereniging, LTO Noord, op 3 april 2025 ingediende
zienswijze. Voor de argumentatie voor mijn bezwaren verwijs ik u naar voornoemde zienswijze. In
afwijking van de zienswijze van LTO stel ik echter dat de ondergrondse 380 kV-kabel op een fors
grotere afstand dan 45 meter van bebouwing zou moeten worden aangelegd vanwege de onbekende
effecten op gezondheid en woongenot.

Wat wij ook zouden willen aandragen is de vaststelling dat het PAWOZ kabeltracé om commerciéle
doeleinden wordt gelegd. Immers de aanvoer van groene stroom zal het aantrekkelijker maken voor
diverse bedrijven om zich te vestigen in/nabij de Eemshaven. We vinden dan ook niet dat het ons kan
worden opgelegd dat wij deze kabel moeten accepteren. Mocht het zo zijn dat dit tracé inderdaad
doorgang vindt, dan behoort daar naast compensatie voor de te lijden schade ook een flinke jaarlijkse
retributie tegenover te staan !

Daarnaast hebben wij nog enkele zwaarwegende aanvullende persoonlijke bezwaren te noemen.

Wij wonen op een boerderij (woning met bedrijfsgebouwen) te _ in_ De

boerderij met huisnummer l is direct gelegen tegen een slaperdijk in een rustig akkerbouwgebied.
Deze boerderij

Daarnaast zijn wij in het bezit van de boerderij te te
grenst vrijwel aan het voorkeurstracé van de PAWOZ kabel. De boerderijwoning van
wordt nu telkens voor korte perioden verhuurd en is de voorgenomen woonlocatie van ons na de
bedrijfsopvolging door onze kinderen. Een ander idee is dat wanneer wij twee bedrijfsopvolgers

blijken te hebben, er één van de potentiéle bedrijfsopvolgers zich kan vestigen op a voor
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Eemshaven/Oostpolder mee zullen komen zoals een zonnepark of grootschallige batterij opslag.
Immers als naar nieuwe uitbreidingsmogelijkheden gezocht nadat alle kavels rondom
Eemshaven/Oostpolder uitgegeven zijn, belemmert deze grote kavel een uitbreiding aan de zuidwest
kant van de Eemshaven. Dit is op termijn nadelig voor de ontwikkeling van de Eemshaven als geheel
en tevens nadelig voor ons individueel (financieel).

Daarnaast stoort het ons dat er geen onderzoek is gedaan naar de cumulatie van effecten van de
plannen voor Windpark Eemshaven West, de uitbreiding van de bestemming Bedrijventerrein-
Industrie in Ontwerp Bestemmingsplan Eemshaven, bedrijventerrein Oostpolder (met alle effecten van
dien) en dan nu ook nog de voorkeursroute van het ministerie van KGG voor de kabels van
Doordewind.

Toelichting uitbreiding van de bestemming Bedrijventerrein-Industrie in Ontwerp Bestemmingsplan
Eemshaven:

In de hoek van het plangebied zeer dichtbij onze agrarische gronden en woon- en leefomgeving

zijn ingrijpende bestemmingen Bedrijventerrein-Industrie mogelijk gemaakt, met

zware geluidsnormen, grote bouwmogelijkheden en milieu en veiligheidszones.

Met de planologische herijking na meer dan 10 jaren moeten de huidige actuele woon- en
leefomgevingsaspecten van ons (opnieuw) worden overwogen. Met de specifieke fysieke
leefomgeving van ons wordt echter niets gedaan en afwegingen hierover ontbreken ten

onrechte. Het onderhavige ruimtelijke plan met de mogelijkheid voor verruiming van zware
bedrijvigheid gaat ook nog samen met andere ingrijpende en complexe ruimtelijke plannen

zoals de Oostpolder, windpark Eemshaven-West en nu dus ook de voorkeursroute van het ministerie
van KGG voor de kabels van Doordewind (PAWOZ).

De cumulatie van negatieve omgevingsaspecten waaronder geluid, licht, verkeer, inbreuk open
landschap,verminderde luchtkwaliteit, gevolgen van de straling en landbouwkundige- en
natuurwaarden worden ten onrechte niet in het geheel van de diverse, ook niet alleen qua tijd
samenhangende maar qua planvorming samenhangende, afwegingen van belangen betrokken.
De inbreuk op fysieke leefomgeving voor ons met twee resterende boerderijen voor wonen en
werken is met deze verdere oprukkende industrialisering fors onevenredig.

Wij verzoeken onze belangen en de aangegeven zienswijzen in acht te nemen en bij de
besluitvorming en planvorming te betrekken en deze te heroverwegen.

Ik verzoek u mijn bezwaren mee te nemen in uw besluitvorming.

Met vriendelijke groet,
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Verzonden: 4/6/2025 2:14:01 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf
(Mede) namens:

Organisatie: (N

Zienswijze/reactie

Mijn zienswijze bevindt zich in de bijlage

104310033_10715561_Zienswijze_ PAWOZ || 6-4-25 pdf

202500659

203 van 883



204 van 883



Verzonden: 4/6/2025 2:45:05 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s): -
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: (N

Als: Particulier

(Mede) namens S

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zie bijlage

202500662
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Naam indiener
Adres:

Postcode en woonplaats: [

E-mailadres:
Datum: 2 april 2025

Aan:

Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt (Ontwerp)programma Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven
(PAWO2Z)

Postbus 111

9200 AC Drachten

Betreft: Zienswijze op ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven

Geachte heer/mevrouw,

Hierbij dien ik, | namens de maatschapi N -
agrariér en grondeigenaar in de GG o I <-n
zienswijze in op het ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven. |k heb bezwaar tegen de

aanleg van een kabel door Tennet door onze landerijen. Mijn bezwaren richten
zich op toekomstige problemen in onze bedrijfsvoering en wel om de volgende
redenen:

1. Er zal onherstelbare schade ontstaan aan landbouwgrond en natuur.
2. Er is onvoldoende onderzoek naar de gevolgen van de boortechniek
en de beroering van de ondergrond gedaan. Bovendien is nog steeds
niet duidelijk wat de verzilting zal veroorzaken op de te telen gewassen
voor nu en in de toekomst. Verder zullen wij met veel extra rijtijden te
maken krijgen

3. Tennet is voor 100 procent in eigendom van de staat en kan mijns
inziens

geen beroep doen op de Wet Belemmering Privaatrecht omdat het Wad
tot het domein gebied van de staat behoort, waardoor de kabel in eigen
gebied gelegd kan worden en een route die door niemand gewenst is

kan worden vermeden.

Verzoek

Gezien mijn bezwaren verzoek ik u:
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Verzonden: 4/6/2025 2:59:04 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf

(Mede) namens: _
B
Organisatie: _

Zienswijze/reactie

202500663

In de bijlage onze zienswijze. Ik vertrouw erop dat jullie een weloverwogen besluit nemen
waarmee wij als land verder komen. Hierbij moet je verder kijken dan alleen de vergunbare opties!

104310229 10715609 _Zienswijze PAWO Zj - ot
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6 april 2025

Aan:

Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt (Ontwerp)programma Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven (PAWOZ)
Postbus 111

9200 AC Drachten

Betreft: Zienswijze op ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven

Geachte heer/mevrouw,

Middels deze weg uitten wij onze zorgen over de plannen voor de aanleg van het
ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven. Ons bedrijf is een unieke situatie omdat wij zowel
grond in het tracé pachten (regulier) als grond in eigendom hebben. Onderstaand volgt

een opsomming van redenen die op ons unieke akkerbouwbedrijf een risico kunnen
vormen.

1. Verzilting

Verzilting vormt een risico bij de aanleg van de PAWOZ-kabel omdat diepe
graafwerkzaamheden de waterhuishouding verstoren. Hierdoor kan zout grondwater
opstijgen en zich mengen met zoet water, wat leidt tot verzilting van de bodem en
oppervlaktewater. Dit heeft nadelige gevolgen voor landbouwgewassen en
natuurgebieden. Daarnaast kan bodemdaling door grondverplaatsing de verzilting verder
versnellen. Hier komt bij dat er bij ons op het bedrijf in het geplande tracé al kwel in
combinatie met verzilting is waargenomen. Deze kwel wordt momenteel door ons
doormiddel van verschillende methodes wekelijks gemonitord. Wanneer verzilting
wordt aangewakkerd zal dit de komende decennia een onomkeerbaar proces zijn.
Daarnaast zal de aanleg van de kabel in onze optiek een experiment zijn die nog nooit
eerder in onze unieke bodem is uitgevoerd.

2, Verstoring van natuurlijke lagen

De bodem van de noordelijke kleischil is uniek. De verschillende bodemlagen zijn
middels een natuurlijk proces aangeslibd. Het unieke is dat nergens op de wereld de
bodem dezelfde bewerkbaarheid en tegelijk ook hetzelfde vocht opbrengend vermogen
bevat. Daarnaast is het zo dat onder de bouwvoor bodemlagen bevinden die uit andere
grondsoorten bestaan. Hierbij kan worden gedacht aan lemig-zand en andere
leemhoudende gronden. Het is voor onze bedrijfsvoering cruciaal dat deze natuurlijk
ontstane bodemlagen niet worden vermengd. Ook is er bij ons angst dat de ontkalking

van de grond zal versnellen wanneer er in de toplaag grote ingrepen gedaan zullen
worden.
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3. Verspreiding grondgebonden ziektes

Bij het uitvoeren van grootschalige graafwerkzaamheden op meerdere
akkerbouwpercelen tegelijk ligt een gevaar op de loer: de verspreiding van bodem
gebonden ziektes. Wat eerst een gezonde bodem was, kan door het verplaatsen van
besmette grond plotseling een broedplaats worden voor schadelijke pathogenen.

Aaltjes kunnen ongemerkt meeliften op verplaatste grond. Zo kan een perceel dat nooit
last had van schadelijke aaltjes ineens kampen met een besmetverklaring met een
teeltverbod als gevolg.

Daarnaast heeft elke bodem een uniek ecosysteem met nuttige micro-organismen die
ziektes onderdrukken. Als deze balans wordt verstoord door het mengen van grond van
verschillende percelen, kunnen schadelijke pathogenen plotseling de overhand krijgen.

Om deze risico’s te beperken, is het essentieel om machines tussen percelen schoon te
maken, grondverplaatsing tot een minimum te beperken en vooraf de bodem te testen
op ziekteverwekkers.

4. SKAL

De keuring instantie voor biologische bedrijven (SKAL) is zeer streng op contaminatie
van grond. Omdat ons bedrijf teelt volgens de biologische teeltwijze is dit voor ons
bedrijf een groot risico. Indien er door de uitvoerende organisatie chemische middelen
worden aangevoerd doormiddel van niet schoon materiaal of zelfs het gebruik van zal de
SKAL hierop handhaven door ons certificaat in te trekken met schade die loopt tot in de
tonnen. Hier hebben wij grote zorgen over.

5. Bewijslast

De schade tijdens en na aanleg wordt vergoed is het verhaal van Tennet. Echter is het
zeer complex om in een landbouwgewas schade aan te merken. Zelf werk ik naast ons
eigen bedrijf bij SPNA, een onderzoeksinstantie voor praktijkonderzoek op de noordelijke
kleischil. Voor het aantonen van significant opbrengst verschil is een blokkenproef nodig
in verschillende herhalingen. Ik vraag mij sterk af of ook dit vooronderzoek vergoed wordt
door Tennet. Ook als er geen gewasschade is zal dit toch echt onderzocht moeten
worden. Een gewasschade van 10% is met het oog namelijk niet waarneembaar. 10%
opbrengst derving kan bij sommige teelten leiden tot 100% saldo derving.

Daarnaast kan het tracé een natte plek in het perceel veroorzaken. Indien een natte plek
midden op het perceel resulteert in bijvoorbeeld 14 dagen later kunnen zaaien, ben ik
bang dat de geleden schade niet wordt vergoed. Daarnaast blijkt in de praktijk dat er
naast de genoemde natte plekken ook (plaatselijk) drogere plekken kunnen ontstaan
door aanleg van kabels en leidingen. Dit soort structuurbederf door kabelaanleg (of het
nu in open ontgraving of door ‘boorputten’ bij boringen ontstaat) is in vele gevallen een
terugkomend probleem voor ons als agrariér. Naast de tijd en moeite die wij in ons

210 van 883



202500663

gewas steken, komt bij ons ook nog eens de aanvullende taak om de gewasschade te
monitoren, vast te leggen en te melden bij de kabeleigenaar, met alle administratieve
rompslomp van dien

Een omgekeerde bewijslast lijkt mij het enige juiste besluit.
6. Eigendom vs. pacht

Zoals al eerder vermeld wordt een deel van ons akkerbouwbedrijf gepacht. Zelf hebben
wij angst dat de grondeigenaar (dus verpachter) voor een groot deel schadeloos gesteld
wordt, terwijl wij als gebruiken de hinder van de aanleg ondervinden én de dupe zullen
zijn van alle na- en toekomstschades. Denk bijvoorbeeld aan gewasschade door
structuurbederf en verzilting, maar ook aan drainage. De toekomstschade zal
waarschijnlijk in het recht van opstal goed ondervangen kunnen worden, maar daar
hebben wij als gebruiker niks aan. Alle extra kosten die gemaakt moeten worden met
betrekking tot draineren, kunnen en mogen niet voor rekening komen van ons als
pachter.

Conclusie

Hetvoorgenomen tracé voor het aanleggen van de kabel vormt een ernstige bedreiging
voor onze bedrijfsvoering, en in het bijzonder voor de biologische tandbouw die wij al
jaren met grote zorg en toewijding bedrijven. Als biologisch agrarisch bedrijf zijn wij
afhankelijk van een gezonde, levende bodem en een zorgvuldig opgebouwd ecosysteem.
Elke ingreep in deze balans heeft verstrekkende gevolgen, niet alleen voor onze
productie, maar ook voor de lange termijnkwaliteit van onze grond.

Biologische landbouw vraagt om precisie, vakmanschap en tijd. De
bodemvruchtbaarheid wordt opgebouwd door natuurlijke processen en jarenlang
zorgvuldig beheer. Dat maakt onze gronden niet alleen hoogproductief, maar ook
bijzonder kwetsbaar voor verstoring. Waar gangbare landbouw mogelijk nog kan
herstellen van graafwerkzaamheden, betekent eenzelfde ingreep bij biologische
bedrijven een veel groter verlies — zowel ecologisch als economisch.

Wij begrijpen dat er maatschappelijke belangen spelen rondom de aanleg van
infrastructuur voor energie. Ook wij zien de noodzaak tot verduurzaming en
energietransitie. Maar juist daarom moet er zorgvuldig gekeken worden naar de minst
schadelijke route. In onze ogen is een tracé door de kwelders een beter en
verantwoorder alternatief. De hoge kwelders hebben het natuurlijke vermogen om zich
te herstellen; landbouwgronden hebben dat niet.

211 van 883



212 van 883




202500664

Verzonden: 4/6/2025 6:33:43 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland

Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Bedrijf

(Mede) namens:

Organisatie: Landbouwbedrijf Nieuw Bocum B.V.

Zienswijze/reactie

Zienswijze op ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven

Geachte heer/mevrouw,

Hierbij dien ik, -, als agrariér/grondeigenaar in _ een zienswijze in op het

ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven. Ik ben tegen het aanleggen van een kabel en/of het uitvoeren
van

(aanleg)werkzaamheden op en in mijn grond.

Ik sluit mij aan bij de door mijn belangenvereniging, LTO Noord, op 3 april 2025 ingediende
zienswijze. Voor

de argumentatie voor mijn bezwaren verwijs ik u naar voornoemde zienswijze.
Ik verzoek u mijn bezwaren mee te nemen in uw besluitvorming.

Met vriendelijke groet,

Landbouwbedrijf Nieuw Bocum B.V.

104311170_10715814_ Zienswijze_ontwerpprogramma__PAWOZ_.pdf
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https://www.rivm.nl/hoogspanningslijnen/magneetvelden/ondergrondse-hoogspanningskabels

219 van 883



220 van 883



221 van 883



Verzonden: 4/6/2025 6:52:22 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Bedrijf

(Mede) namens:

Organisatie

Zienswijze/reactie

202500665

Wij zijn tegen aanleg van de kabel ter ontsluiting van de windmolenparken door landbouwgronden.
Dit i.v.m. risico op zoutschade. Leg kabel door het wad en aan de oostkant Eemshaven aanlanden.
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Verzonden: 4/6/2025 8:15:08 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):

Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Het is weer steeds dezelfde zienswijze als het gaat om wie welk belang er bij heeft.
De economische kant is steeds alleen maar aan bod.

Geen enkel rekening houden met wat moeder aarde vraagt.

202500666

Het heeft geen enkel nut voor nu en de toekomst om ook dit project te effectueren. Tenminste als
je nog belang hecht aan de toekomst van de aarde en alles wat daarop groeit en bloeit. En DE

vraag is welk een toekomst heeft zoiets?

En voor wie dan. Korte termijn zie ik alleen maar economische belangen voor een enkeling. NleT

voor het geheel.
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Verzonden: 4/7/2025 10:41:05 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:

Tussenvoegsel(s):

Voorletters: [Jj

Straat: Postbus 6139

Huisnummer: 6139

Postcode: 9702 HC

Woonplaats: Groningen

Land: Nederland

Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Maatschappelijke organisatie
(Mede) namens:

Organisatie: Vereniging Wadvaarders

Zienswijze/reactie

Zie bijlage

202500667

104316799_10716753_Zienswijze_Ontwerp_PAWOZ_Vereniging_Wadvaarders_versie_ HD070425.

pdf
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Vereniging Wadvaarders

Aan: Ministerie van Klimaat en Groene Groei
Betreft: Zienswijze ontwerp Programma Aansluiting Wind Op Zee (PAWOZ)

Geachte minister,
Met deze brief dient de Vereniging Wadvaarders haar zienswijze in op het ontwerp-Programma
Aansluiting Wind op Zee (PAWOZ), dat van 28 februari tot en met 10 april 2025 ter inzage ligt.

De Wadvaarders zetten zich al sinds 1989 in voor duurzaam recreatief medegebruik van het
Waddengebied, in harmonie met de natuurlijke dynamiek en ecologische waarden van de Waddenzee.
Vanuit deze missie maken wij ons ernstig zorgen over de voorgestelde routevarianten waarbij
stroomkabels onder Schiermonnikoog en door (vermoedelijk) de wantijen van de Waddenzee worden
aangelegd.

1. Gevolgen voor de vaarrecreatie

De Waddenzee is een uniek en kwetsbaar vaargebied, waar door beperkte vaarwegen, getijdewerking
en natuurlijke dynamiek van het wad een zorgvuldige omgang met ruimte essentieel is. Juist in dit
gebied worden nu meerdere routes overwogen die kabelaanlanding door en nabij essentiéle vaarroutes
mogelijk maken — waaronder via het Schiermonnikoog Wantij. Dit brengt de volgende bezwaren met
zich mee:

1.1 Werkzaamheden in het vaarseizoen
De uitvoering van deze werkzaamheden is, gezien de weersomstandigheden op het wad, in de praktijk
vooral mogelijk in het voorjaar, de zomer en vroege herfst — precies het hoogseizoen voor de
recreatievaart. Tijdelijke afsluitingen, obstakels of beperkingen zijn in deze periode onvermijdelijk,
wat leidt tot:

e beperking van vrije doorgang in ondiep vaargebied;

e verhoogd risico voor veiligheid op het water;

o verlies van bereikbaarheid van droogvalplekken en routes;

e beperking van de kernactiviteit van Wadvaarders: het varen in harmonie met het wad.

1.2 Duur en onzekerheid van de impact

De onderliggende rapporten bij het ontwerp-PAWOZ laten na om heldere kaders te schetsen over de
duur, aard en spreiding van de werkzaamheden. Er wordt gerept over een werkvenster van circa één
jaar, maar daarbij ontbreken garanties. Gezien vergelijkbare projecten elders achten wij het zeer
waarschijnlijk dat de hinder meerdere seizoenen aanhoudt of fasering kent.

Voor gebruikers van het wad die niet beschikken over commerciéle informatiekanalen, zijn zulke
langdurige en onduidelijke beperkingen extra problematisch. Voor de kleine en duurzame
recreatievaart zijn tijdige en transparante communicatie, voorspelbaarheid en bereikbaarheid
essentieel.

2. Strijdigheid met beleidsdoelen Wadvaarders
De inbreuk die deze tracés veroorzaken, staat op gespannen voet met de ambities en uitgangspunten
zoals vastgelegd in ons Beleidsprogramma Wadvaarders 2024-2030. Hierin pleiten wij onder andere
voor:

¢ Behoud van rustige vaarmogelijkheden in kwetsbare delen van het Wad;

o Toegankelijkheid van droogvalplekken en verbindingen voor de trage recreatievaart;

e  Duurzaam medegebruik zonder verstoring of uitsluiting van bestaande gebruikers.

De aanleg van kabels in en rond wantijen zoals het Schiermonnikoog Wantij kan tijdelijk — en
mogelijk op onderdelen ook structureel — atbreuk doen aan deze uitgangspunten.
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Verzonden: 4/7/2025 11:57:53 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: belangenbehartiger boeren en tuinders
(Mede) namens:

Organisatie: LTO Noord

Zienswijze/reactie

Zie bijlage.

104321106_10717063_Zienswijze_ontwerpprogramma__PAWOZ_.pdf
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https://www.rivm.nl/hoogspanningslijnen/magneetvelden/ondergrondse-hoogspanningskabels
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http://www.deltares.nl
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Verzonden: 4/7/2025 12:02:51 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat: -
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres

Als: Bedrijf
(Mede) namens:

Organisatie: _

Zienswijze/reactie

7 april 2025

Aan:

Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt (Ontwerp)programma Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven (PAWOZ)
Postbus 111

9200 AC Drachten

B 7 il 2025

Betreft: Zienswijze op ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven

Geachte heer/mevrouw,

Hierbij dien _, als agrariér/grondeigenaar/betrokkene in _ en -

een

zienswijze in op het ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven. Ik ben tegen het aanleggen van een kabel
en/of

het uitvoeren van (aanleg)werkzaamheden op en in mijn grond.

Door de jarenlange ervaring weten we dat de eeuwenlange opbouw van de bodem en het
bodemleven,
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de volledige structuur, volledig en onherstelbaar wordt beschadigd, indien de kabels door onze
gronden

worden aangelegd.

Ook ontstaat er verzilting, omdat de kabels onder de lagen worden gelegd die onze bodem
beschermen

tegen het zoute ondergrondwater. Een keer doorbroken zal dat niet weer herstellen, in
tegenstelling van

de rapporten van Acasia.

Er ontstaat er schade in de boven en ondergrond door de vele en erg zware transporten over de

landbouwgronden.

Schade aan opbrengst onder 25%, is op het oog niet te zien en bijna niet te meten, zodat de
gehele

werkstrook van 50 meter en de omgeving en een grote kans, de gehele polder door de verzilting in
de

toekomst niet meer geschikt is voor landbouw cq. voedselvoorziening. Wij eisen dan ook een
omgekeerde

bewijslast, indien er schade ontstaat.

Dit gebied is bij uitstek geschikt voor de hoogwaardige gezonde pootaardappelteelt, vanwege de
lage

virus druk door het klimaat, wat bijdraagt aan de voedselvoorziening van de wereld.

Aanleg zonder grondcontact tussen de percelen is niet mogelijk. Er zijn vele bodem-gebonden
ziekten die

een bedreiging vormen voor de hoogwaardige teelten, zoals o0.a. Nemathoden, Bruinrot, Chitwoodi,
Zebrachip, PSTVd, enz. De NVWA waarschuwt dat de allerstrengste maatregelen nodig zijn voor

contacten tussen percelen.

Er zijn voldoende alternatieven voor de aanleg van deze kabels:

¢ Ten noorden van de dijk door de kwelder, is ook boerengrond, zonder belemmeringen.
¢ Door de oostelijke route, de Westereemsroute

* Door de tunnelroute.

¢ Boven de tunnel een kabel leggen of iets westelijker.

Leg de kabels van de windmolens op zee rechtstreeks naar de Eemshaven en niet 35 km over de
kostbare
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landbouwgronden. Deze gronden die bijdragen aan de wereld voedselvoorziening vroeger nu en in
de

toekomst. Ook geeft dit werkgelegenheid en inkomen aan heel de kuststrook en omgeving.

Ik sluit mij aan bij de door mijn belangenvereniging, LTO Noord, op 3 april 2025 ingediende
Zienswijze.

Voor de argumentatie voor mijn bezwaren verwijs ik u naar voornoemde zienswijze.
Ik verzoek u mijn bezwaren mee te nemen in uw besluitvorming.

Met vriendelijke groet,

104321221 10717083 Pawoz.pdf
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Verzonden: 4/7/2025 12:09:34 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:

Tussenvoegsel(s):

Voorletters: [j

Straat: Nijenborgh

Huisnummer: 6

Postcode: 9747 AG

Woonplaats: Groningen

Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: PPS

(Mede) namens:

Organisatie: New Energy Coalition

Zienswijze/reactie

Beste lezer,

Hierbij ontvangt u onze zienswijze als reactie op het (Ontwerp) programma PAWOZ.

Het rapport “Nieuwe Energie voor Groningen” is een rapport waarin in zes punten een
toekomstbeeld wordt geschetst waarin Noord-Nederland de motor is voor de nationale
energietransitie, met een belangrijke rol voor waterstof.

202500670

Zo kan worden gewerkt aan een duurzaam economisch toekomstperspectief wat kan bijdragen aan

de groei van de brede welvaart en groei van Noord-Nederland.

Een goede, veilige, duurzame en tijdige aanlanding vormt hierin een belangrijke schakel.

Een van de zes punten betreft het aanhaken van het MKB in deze waterstofontwikkelingen. Op

welke wijze kan het MKB profiteren?

In het tweede rapport “"Een eerste verkenning naar de waterstofperspectieven voor het

Industriecluster Oost-Groningen (IC-OG)” hebben we de casus in Oost-Groningen uitgewerkt.

Dit kan een goed voorbeeld zijn waar wordt gewerkt aan het behoud van belangrijke industrie voor

de regio en aan vraagcreatie op hetzelfde moment.

Graag lichten we de rapporten toe in een persoonlijk gesprek.

Met vriendelijke groet,
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CEO New Energy Coalition

104321375 10717103 _ICOG.pdf
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energievoorziening te organiseren wordt de rol van zulke grote internationale

kncoppunten nog crucialer.

De Noordzee zal de komende jaren een steeds belangrijkere energiebron
worden, zowel voor stroom als voor waterstof. Naast het Nederlandse deel zal
ook het Deense en het Duitse deel van het continentaal plat hierbij een grote
rol spelen. De Eemshaven en Groningen zijn voor dit gehele gebied ideaal
gelegen als landingspunt voor energie en vervolgens voor gebruik, conversie
en (inter)nationale doorvoer. De Noordzee zal een belangrijke enabler van
blauwe en groene waterstof worden. Enerzijds voor de aanvoer van aardgas

uit vooral Noorwegen en via de LNG-terminal in de Eemshaven, anderzijds
voor de afvoer van CO; naar opslaglocaties vooral onder onze Noordzee en in
Noorwegen. De productie van blauwe waterstof in de Eemshaven kan daarbij
een cruciale schakel worden als voorloper op groene waterstof. Door al deze
energiestromen, en zeker in samenhang met ontwikkeling van de aanvoer

van biomassa-derivaten en de groei van dataverkeer, kan de Eemshaven
uitgroeien tot de centrale schakel in deze sterke regionale economie rondom
de Noordzee. In de afgelopen twee jaar hebben verschillende innovatiemissies
plaatsgevonden met triple helix delegaties van de regio naar de verschillende
landen waarmee goede mogelijkheden worden gezien om in deze
ontwikkelingen samen te werken (Duitsland, Noorwegen, Zweden, Denemarken
en Finland) en ook samen de concurrentiepositie te versterken.

Mondiaal zijn er vele exportstromen van waterstof op gang aan het komen.
Deze vinden nu vocral via de ammoniakroute plaats en worden per schip
getransporteerd. Voor de Eemshaven ligt hier een goede kans om via de
conversie naar waterstof een internationale positie te verwerven. Ammoniak
kan ook in het havengebied worden ingezet als brandstof voor schepen en

centrales.

Voor de Eemshaven- , voor de energievoorziening in Noord-Nederland,
voor de bestaande industrie- en voor de industriéle ontwikkeling in Noord-
Nederland is het zaak om al deze, veelal internationale, energiestromen te
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maken van plannen cpdat de industrie vooral in de regio Eemshaven veel
grootschaliger dan nu al gebeurt restwarmte tegen kostprijs kan leveren om

via een warmtenet stadswijken en dorpen in de gehele regio duurzaam en
tegen lage kosten te verwarmen. Op die manier kunnen veel Groninger en
Noord-Drentse gebouwen van het gas af. Dit helpt de mensen bovendien in
hun portemonnee en draagt fors bij aan het lokale draagvlak. Uiteraard zullen
de maatregelen in het kader van het warmtenet moeten worden afgestemd op
andere maatregelen uit Nij Begun zoals isolatie en de diverse componenten van
de sociale agenda.

De combinatie van: de toekomstige aanlanding wind op zee (WOZ) te
Eemshaven, de productie aldaar van waterstof en de uitkoppeling van de
restwarmte hiervan, én de ontwikkeling van een warmtetransportleiding, biedt
unieke kansen voor de regio. Immers, deze en ook andere restwarmtebronnen
kunnen worden ingezet voor de laagdrempelige verwarming van de gebouwde
omgeving door middel van warmtenetten. Er is in de regio meer dan genoeg
restwarmte beschikbaar, maar het aanbod van de restwarmte vanuit de
verwachte grootschalige elektrolysecapaciteit is op één punt geconcentreerd en
kan relatief gemakkelijk de vereiste temperaturen leveren. Berekeningen tonen
bijvoorbeeld aan dat de restwarmte van 1 GW elektrolysecapaciteit voldoende
zou zijn om de totale warmtebehoefte van een stad als Groningen in termen
van basislast af te dekken. En dit, terwijl er plannen circuleren om het komende
decennium diverse GWs aan elektrolyse capaciteit in de regio te installeren.

Inmiddels bereiden diverse gemeenten plannen voor warmtenetten voor,
mede gesteund door de provincies Groningen en Drenthe. Ook onderzoekt
een consortium genaamd ‘Warmtenet Eemsregio-Groningen’ al meerdere
jaren de haalbaarheid van de aanleg van een warmtetransportleiding
tussen de Eemshaven en de stad Groningen (gericht op 80.000-115.000
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rollen, taken en vertegenwoordiging in de ‘strategische waterstoftafel” van

de verschillende triple helix organisaties — regionale overheden, nationale
overheid, bedrijfsleven, kennisinstellingen, kwartiermakers — die betrokken zijn
in de diverse lopende trajecten rond de NEvG Thema'’s (bijvoorbeeld PAWOZ,
Novex gebied Groningen | Masterplan Zeehavens, Warmtenet, Campus en IC-
OG) duidelijk worden gepositioneerd, gedefinieerd en vastgelegd.

Met de realisatie van het plan kan het onverwacht snel gaan. Onderdelen

die nog véér 2030 tot serieuze wasdom moeten kunnen komen betreffen
bijvcorbeeld: de importterminal te Eemshaven; de opzet en uitbreiding van
grootschalige waterstofproductiecapaciteit te Eemshaven en meer kleinschalige
capaciteit op diverse plaatsen in de regio; de uitbreiding van de haven en
uitrusting ervan met het oog op de aanlanding van energie; de engineering en
het begin van de aanleg van de corridor; de structuur, planning en engineering
van het regionale warmtenet; het operationeel zijn van een regionaal
waterstofnetwerk voor cluster-6 en mkb-bedrijven gevoed vanuit onder andere
een functionerende waterstof backbone; de design- en financieringsstructuur
en begin van de bouw van enkele ‘dream halls’ en de duurzaamheidscampus
in het kader van de Hydrogen Valley Campus Europe, inclusief een aanzienlijke

uitbreiding van het aantal studenten, docenten en startups.

Vanuit bovengenoemde gedachte zal een ‘strategische waterstoftafel’
eigenlijk per direct op basis van regisseurs/aanjagers en startende onderdelen
moeten beginnen. Daarbij lijkt het belangrijk dat het triple helix karakter en
de publiek-private samenwerking die zo kenmerkend zijn voor het plan ook in
de ‘strategische waterstoftafel’ en de versterking van de lopende trajecten tot
uiting komen.

304 van 883



305 van 883



306 van 883



307 van 883



308 van 883



309 van 883



310 van 883



Daarnaast beperkt de begroting zich tot de beoogde financiering uit de
middelen van Nij Begun, omdat dit op korte termijn aan de orde is. Het is
duidelijk dat het plan veel meer middelen vereist en ook uit andere bronnen,
zoals het Rijk, de EU en mogelijk private middelen. Een meer uitgebreide
begroting zal door de voorgestelde ‘strategische waterstoftafel’ en
projectorganisaties worden voorbereid.

Vooral de ondersteuning van een regionaal warmtenet, maar ook de uitbreiding
en versterking van de haven en omliggend gebied, betreffen projecten met
CAPEX-bedragen in de miljarden. Daarbij zal voor de ondersteuning in fase 2
ook gedacht kunnen worden aan de opzet van revolverende fondsen ten einde

de multiplier van publieke middelen zo groot mogelijk te maken.
De conceptbegroting voor NEvG fase 1 bestaat uit de volgende componenten:

B Het opzetten, inrichten en bemensen van de genoemde ‘strategische
waterstoftafel’ (inclusief benodigde faciliteiten) voor het totale plan met
de opdracht om de gesprekken en afstemming tussen de verschillende
trajecten en rondom de rol van waterstof in relatie tot brede welvaart
voor Groningen te faciliteren. Geschatte kosten zijn €1 miljoen per jaar.
De minimaal vereiste bijdrage uit de Nij Begun middelen, nodig om tot
een voldragen invulling te komen bedraagt €500.000 per jaar onder de
veronderstelling dat de organisatie de andere helft ruwweg uit andere
bronnen (partnergelden, werk voor derden, acquisities en dergelijke) weet
te financieren. De totale bijdrage vanuit Nij Begun voor de ‘strategische
waterstoftafel’ over fase 1 (tot 2027) komt daarmee uit op €1 miljoen.

B Het opzetten, inrichten en bemensen van een projectorganisatie voor de
Thema's 1-3, dit wil zeggen alle activiteiten in en rond het havengebied.
Deze organisatie, die kan voortbouwen op de lopende trajecten
zoals NGGMPZ en PAWOY, stelt allereerst in samenspraak met het
lopende traject rondom Masterplan Zeehavens een gebiedsprogramma
Masterplan Faciliterende Projecten op dat beschrijft hoe de Thema's 1-3
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Het opzetten van een projectorganisatie voor de totstandkoming van

een aantal ‘dream halls” in de regio, gericht op de combinatie van
kennisoverdracht en -ontwikkeling en innovatieve startups rond het thema
waterstof en systeemintegratie, alsmede de inrichting vanuit de Hydrogen
Valley Campus Europe van enkele toonaangevende ‘centers of excellence’
op het gebied van innovatief toegepast onderzoek op het thema. Kosten
fase 1, waaronder het opzetten van een projectorganisatie inclusief het
initiéren van ‘centers of excellence’ en het aantrekken van een aantal (inter)

nationale top experts, €5 miljoen.
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De grootschalige inzet op waterstof en groene energie en groene grondstoffen
in de regio heeft ervoor gezorgd dat ruim véér 2050 de brede welvaart in de
regio is uitgekomen op een niveau dat ten minste correspondeerde met het
gemiddelde niveau in de rest van het land en dit uiteindelijk is gaan overstijgen.
Dit droeg er toe bij dat parallel hieraan de Noorderling weer trots werd op de
eigen regio en het imago van de regio als aantrekkelijk woon- en werkgebied
sterk toenam, zodanig dat de regio zich ontwikkelde tot een van de gewilde
gebieden in het land om plezierig te kunnen leven en werken.

Er liggen energiekabels en diverse pijpleidingen via de Eemscorridor

voor het transport van groene stroom, waterstof en waterstofdragers die
aanlanden in Eemshaven en voor de afvoer van CO» richting de Noordzee.
Via de nieuwe waterstofrotonde in Groningen wordt de waterstof verhandeld
en gedistribueerd. Het Noorden is CO» negatief en dus een klimaat-
positieve regio geworden. We hebben een circulaire economie en een vitale
landbouwsector, die zich in de energietransitie mede door de samenwerking
met de chemische industrie opnieuw heeft uitgevonden.

Ook: is het Noorden het centrum van de innovatieve groene chemie;

is alle zware mobiliteit en een deel van het personenvervoer inmiddels
overgeschakeld op groene waterstof; en wordt een fors deel van de woningen
verwarmd met behulp van warmtenetten of waterstof die lokaal via tenders
relatief goedkoop van de regionale productie-units wordt verkregen. De ruime
beschikbaarheid van waterstof tegen relatief gunstige voorwaarden in de regio
heeft geleid tot de komst van een behoorlijke maakindustrie.

Tot slot, energiearmoede en relatieve achterstanden qua brede welvaart
behoren tot het verre verleden, waardoor de bewoners van de regio tevreden
vaststellen dat deze aanpak van de energietransitie echt ook voor hen bedoeld
was, zoals destijds in 2023 al was beloofd.
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Een eerste verkenning naar
de waterstofperspectieven
voor het Industriecluster

Oost-Groningen (IC-0OG)

Pre-feasibility studie door New Energy Coalition

> @

Auteurs: Catrinus Jepma* en Jeffrey Paays**
Groningen, 3 oktober 2024

* Emeritus hoogleraar RUG; senior advisor NEC

** Energy analyst NEC

De auteurs danken alle betrokkenen uit het IC-OG, Equinor, RWE, ENGIE, Enexis,

NorthGrid en EBN voor hun data, betrokkenheid en nuttige commentaar.

202500670
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https://www
rijksoverheid.nl/documenten/rapporten/2024/04/03/e-bridge-report-electricity-cost-assessment-for-large-industry-in-the-netherlands-belgium-germany-and-france-full-report
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https://capaciteitskaart.netbeheernederland.nl/
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https://waterstofkaart.missieh2.nl/nl/
https://www.hynorth.nl/nieuws/aanzienlijke-groei-van-45-van-kansrijke-initiatieven-in-noord-nederland
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Rijksoverheid.nl
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h2calculator.com
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https://www.rijksoverheid.nl/documenten/rapporten/2024/05/30/bijlage-1-tno-2024-r10766-evaluation-of-the-levelised-cost-of-hydrogen-based-on-proposed-electrolyser-projects-in-the-netherlands-definitief
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global.de
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view.com
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mailto:j.paays@newenergycoalition.org
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http://www.newenergycoalition.org

Verzonden: 4/7/2025 1:00:28 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:

Tussenvoegsel(s):

Voorletters: [}

Straat: Stationsstraat

Huisnummer: 11

Postcode: 7607 GX

Woonplaats: Almelo

Land: Nederland

Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Advocaat namens cliént

(Mede) namens:

Organisatie: Driehoek Advocaten B.V.

Zienswijze/reactie

Hierbij de zienswijze 7 april 2025 alsmede van de daarin genoemde bijlagen.

104323733 10717269 2025-04-07_Zienswijze -

_Bureau_Energieprojecten_inzake_Waddenwind.pdf

202500671
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https://www.rvo.nI/onderwerpen/bureau-energieprojecten/lopende-proiecten/pawoz%2523nu-ter-inzage
http://www.driehoekadvocaten.nl
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Verzonden: 4/7/2025 1:58:41 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500672

Mijn zienswijze is dat het beschermde kwetsbare prachtige waddengebied vrij moet blijven van
dergelijke aantasting Laat het waddengebied, Schiermonnikoog ongemoeid. Kies voor een andere

oplossing.
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Verzonden: 4/7/2025 2:59:50 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s): .
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [N

Als: Particulier

(Mede) namens: Agrariér en pachter (in maatschapsverband)

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zie bijlage

202500673
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]
4 april 2025

Aan:
Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt (Ontwerp)programma Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven (PAWOZ)
Postbus 111
9200 AC Drachten

Betreft: Zienswijze op ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven
Geachte heer/mevrouw,

Hierbij dien ik, | 2's agrariér en pachter (in maatschapsverband)-van de
percelen (N c" ais cigenaar var N i
B <<~ zienswijze in op het ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven. Ik heb bezwaar
tegen de Schiermonnikoog Wantijroute (VIl). De stroomkabels doorkruisen de percelen

A Schiermonnikoog en de Waddenzee.

Reden:

1. Schade aan landbouwgrond en opbrengst gewassen.

Het tracé loopt ca 35 km door uitstekende landbouwgrond, hoofdzakelijk bouwland. De te
graven sleuf is 10 m breed en 35 km lang. Dit is 35 ha, die hiervan langdurige schade
ondervindt. Tijdens droge en natte jaren is dat in het veld ca 60 jaar na de aanleg nog te
zien.( zie Afvalwaterleidingen in de provincie Groningen, die in de buurt van Den Andel in
de Waddenzee uitmonden). Daarnaast zal er tijdelijk schade optreden door de
werkzaamheden (35 km met 40 m werkruimte) op ca 140 ha.
Van het tracé loopt ca 900 m door percelen van mijn bedrijf. Dit houdt in dat ca 0,9 ha
hiervan langdurige schade en ca 3,6 ha tijdelijke schade ondervindt. De schade wordt
onder meer veroorzaakt door verzilting, doorsnijden van de drainage en mogelijke
infectie van de percelen met aardappelmoeheid (Heterodera sp.) en Bruinrot (Ralstonia
solanacearum) tijdens de werkzaamheden.

De teelt van pootaardappelen en uien vormen een belangrijk onderdeel van mijn bedrijf.
Deze gewassen zijn gevoelig voor verzilting van de grond en hebben voor de groei zoet
water nodig en zijn dus afhankelijk van de zoetwaterlens in de grond. Beregening is op mijn
bedrijf niet mogelijk in verband met de verspreiding van onder meer Bruinrot.

Uit het verziltingsonderzoek, dat op alle drie percelen uitgevoerd is door Acaciawater, kan
door de grote variatie in samenstelling van de bodem en de kwel de conclusie getrokken
worden, dat er weinig met zekerheid over het gevolg van de ingreep ( het graven van een
10 m brede sleuf door de kabels) gezegd kan worden. De voorlopige schatting is dat het
herstel van de zoetwaterlens zelfs binnen één perceel 2 tot 5 jaar kan duren.
Het streven binnen Europa, maar ook binnen Nederland is gericht op zelfvoorziening en
korte aanvoerlijnen. Het leggen van kabels door uitstekende landbouwgrond is hiermee
strijdig.

2. Schade door het permanent beperken van activiteiten.
De gebruiksmogelijkheden in de buurt van de stroomkabels, zoals diepere grondbewerking
en de aanleg van drainage worden permanent beperkt.
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Verzonden: 4/7/2025 3:23:53 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s): .
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: (N

Als: Particulier

(Mede) namens: Agrariér en pachter (in maatschapsverband)

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zie bijlage

202500675
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4 april 2025

Aan:

Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt (Ontwerp)programma Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven (PAWOZ)
Postbus 111

9200 AC Drachten

Betreft: Zienswijze op ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven

Geachte heer/mevrouw,

Hierbij dien ik, als agrariér en pachter (in maatschapsverband) van de percelen

in [ <<n zienswiize in op het
ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven. Ik heb bezwaar tegen de Schiermonnikoog Wantijroute (Vil).

De stroomkabels doorkruisen de percelen
Schiermonnikoog en de Waddenzee.

Reden:

1. Schade aan landbouwgrond en opbrengst gewassen. o

Het tracé loopt ca 35 km door uitstekende landbouwgrond, hoofdzakelijk bouwland. De te
graven sleufis 10 m breed en 35 km lang. Dit is 35 ha, die hiervan langdurige schade
ondervindt. Tijdens droge en natte jaren is dat in het veld ca 60 jaar na de aanleg nog te zien.(
zie Afvalwaterleidingen in de provincie Groningen, die in de buurt van Den Andelin de
Waddenzee uitmonden). Daarnaast zal er tijdelijk schade optreden door de werkzaamheden
(35 km met 40 m werkruimte) op ca 140 ha.

Van het tracé loopt ca 900 m door percetlen van mijn bedrijf. Dit houdt in dat ca 0,9 ha hiervan
langdurige schade en ca 3,6 ha tijdelijke schade ondervindt. De schade wordt onder meer
veroorzaakt door verzilting, doorsnijden van de drainage en mogelijke infectie van de
percelen met aardappelmoeheid (Heterodera sp.) en Bruinrot (Ralstonia solanacearum)
tijJdens de werkzaamheden.

De teelt van pootaardappelen en uien vormen een belangrijk onderdeel van mijn bedrijf. Deze
gewassen zijn gevoelig voor verzilting van de grond en hebben voor de groei zoet water nodig en
zijn dus afhankelijk van de zoetwaterlens in de grond. Beregening is op mijn bedrijf niet
mogelijk in verband met de verspreiding van onder meer Bruinrot.

Uit het verziltingsonderzoek, dat op alle drie percelen uitgevoerd is door Acaciawater, kan door
de grote variatie in samenstelling van de bodem en de kwel de conclusie getrokken worden, dat
er weinig met zekerheid over het gevolg van de ingreep ( het graven van een 10 m brede sleuf
door de kabels) gezegd kan worden. De voorlopige schatting is dat het herstel van de
zoetwaterlens zelfs binnen één perceel 2 tot 5 jaar kan duren.

Het streven binnen Europa, maar ook binnen Nederland is gericht op zelfvoorziening en korte
aanvoerlijnen. Het leggen van kabels door uitstekende landbouwgrond is hiermee strijdig.
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Verzonden: 4/7/2025 3:32:46 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Maatschappelijke organisatie
(Mede) namens:

Organisatie: Werkgroep Vrije Horizon Schiermonnikoog

Zienswijze/reactie

Zie bijlage

202500676
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Werkgroep Vrije Horizon Schiermonnikoog

p/a I

Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt Ontwerpprogramma Aansluiting Wind
op Zee Eemshaven (PAWOZ)

Postbus 111

9200 AC Drachten

- -Onderwerp: Zienswijze met betrekking tot het Ontwerpprogramma Aansluiting Wind
op Zee Eemshaven '

RN ¢ april 2025

Hierbij onze zienswijze met betrekking tot het Ontwerpprogramma Aansluiting Wind
op Zee Eemshaven.

Oostelijke tracé

Wij zijn van mening dat het oostelijke tracé (Oude Westereemsroute) de minste
schade zal veroorzaken aan de natuur. Dit standpunt wordt breed gedeeld met de
inwoners, organisaties en overheden in Noord-Nederland.

De bewering dat dit tracé niet kan rekenen op instemming van het buurland Duitsland
kan te maken hebben met het aanbod dat aan Duitsland is gedaan. Indien enkel om
toestemming is gevraagd, begrijpen we dat Duitsland weinig redenen ziet om
goedkeuring te verlenen. Het zou echter anders kunnen zijn wanneer er ook een
voordeel voor Duitsland te behalen is. De energie die opgewekt wordt in de grote
windmolenparken op de Noordzee kan volgens ons ook ten goede komen aan
Noord-Duitsland.

Tunnelvariant

Recent is er een zogenaamde tunnelvariant ontwikkeld. Wat aanvankelijk als een
onrealistisch idee werd beschouwd vanwege de technische complexiteit en de hoge
kosten, is na vervolgonderzoek uitgegroeid tot een serieuze variant. Het transport
van stroom en waterstof kan via aparte tunnels plaatsvinden, wat de mogelijkheid
biedt om kleinere tunnels aan te leggen, terwijl de totale lengte behouden blijft. Deze
aanpassing maakt de tunnelvariant financieel haalbaarder, vooral wanneer de reéle
afschrijvingstermijnen worden meegenomen in de berekeningen. Deze variant heeft
bovendien een kleinere impact op de natuur dan de overige opties.

Toekomstbestendige oplossing

In de toekomst zal er op de Noordzee nog veel meer energie opgewekt moeten
worden. Ook die moet aan land gebracht worden. De zes energiekabels die
momenteel worden aangelegd, kunnen ‘slechts’ 4 GW transporteren. Het is bekend
dat het voornemen is om in de toekomst een groot deel van de opgewekte energie

1
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om te zetten in waterstof. Daarvoor moeten nieuwe leidingen worden aangelegd.
Daarnaast zullen er ook nog nieuwe stroomkabels moeten worden gelegd. Hoewel
de intentie is om daarvoor geen gebruik te maken van het nu voorgestelde tracé (via
Schiermonnikoog), rijst de vraag hoe realistisch deze intentie is wanneer er nu geen
keuze wordt gemaakt voor het oostelijke tracé en/of de tunnelvariant. Overigens is
die intentie wel bij herhaling uitgesproken, maar hebben we die niet kunnen lezen in
het Ontwerpprogramma.

Wij zijn van mening dat er nu, voor de aanianding van de kabels, gekozen dient te
worden voor een toekomstbestendige oplossing. De totaal oplossing was een
belangrijk argument voor de Minister van Economische Zaken (EZK) om in 2021 dit
zelfde voorkeurstracé (via Schiermonnikoog) te herzien. Onvoorstelbaar is dat nu
toch weer gekozen wordt voor een gedeeltelijke oplossing en hetzelfde tracé.

Schade aan de natuur

Het tracé van de geplande energiekabels door Schiermonnikoog doorkruist zowel
Nationaal Park Schiermonnikoog als UNESCO Werelderfgoed Waddenzee.

Deze gebieden hebben niet zonder reden deze bijzondere status. Wij zijn trots op het
eiland, op de natuur en op de verkregen status. We vinden dat iedereen dat zou
mogen zijn. Tegelijkertijd legt deze internationale erkenning een verantwoordelijkheid
bij ons om deze natuur te beschermen en te behouden voor toekomstige generaties.
In veel rapporten en films is de waarde van deze gebieden uitgebreid vastgelegd.
Voor de uitvoering van projecten wordt steeds gezocht naar wat volgens de regels
nog net mogelijk is. Als deze benadering te vaak wordt gevolgd, blijft er echter weinig
over om te behouden. De aantasting die gepaard gaat met het aanleggen van deze
energiekabels kan echt niet.

Economische schade

Naast de onherstelbare schade aan natuur, milieu en landschap, zal het tracé door
Schiermonnikoog ook economische schade veroorzaken. Gedurende de
onderzoeken, voorbereidende werkzaamheden en de uitvoering zullen delen van het
eiland langdurig beperkt toegankelijk zijn. Er zal geluidsoverlast zijn en de
ongereptheid, waarvoor veel bezoekers naar het eiland komen, zal verdwijnen.

Dit zal waarschijnlijk leiden tot teleurstellingen bij de bezoekers, die daardoor
mogelijk voor een andere bestemming kiezen. De effecten op lange termijn zijn
moeilijk te berekenen, maar zullen ongetwijfeld negatief zijn. Toerisme is de
ruggengraat van de economie van Schiermonnikoog en die wordt behoorlijk
aangetast door de voorgestelde werkzaamheden.

Verkeerde keuze

Het geplande tracé loopt via het wantij van Schiermonnikoog naar de Groninger kust.
Er zijn vele redenen om dit tracé niet te kiezen. Maar zelfs als die argumenten er niet
zouden zijn dan zou nog het wantij de verkeerde keuze zijn. Volgens de planmakers
is het wantij de meest stabiele strook. Dat is echter zeer de vraag. De ligging van het
wantij is per definitie afhankelijk van de lengte van het eiland. Die lengte varieert
vanwege de dynamiek in dat gebied jaarlijks. Periodiek wijzigt die lengte ingrijpend.
Een dergelijke verandering is wellicht op komst. Dan verandert ook de ligging van het
wantij aanzienlijk. Wellicht met kilometers.

Als de kabels in het wantij gelegd zouden worden, is er een groot risico dat deze na
een dergelijke verandering van het wantij, opnieuw gelegd moeten worden. Ook om
die reden zou het niet verstandig zijn om de kabels in het wantij te leggen.

2
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Verzonden: 4/7/2025 3:38:54 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s): .
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zie bijlage

202500677
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4 april 2025

Aan:

Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt: (Ontwerp)programma Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven (PAWOZ)
Postbus 111

9200 AC Drachten

Betreft: Zienswijze op ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven

Geachte heer/mevrouw,

Hierbij dien ik, Marinus de Jonge, als grondeigenaar (perceel %) en

betrokkene te Zuidhorn een zienswijze in op het ontwerpplan PA -Eemshaven. Ik heb
aar tegen de aanleg van een stroomkabel door de percelen F

“en _ en door Schiermonnikoog/de Waddenzee

(Schiermonnikoog Wantijroute (Vii)).

Reden:

1. Schade aan landbouwgrond.

Het tracé loopt ca 35 km door uitstekende landbouwgrond, hoofdzakelijk bouwland. De .

te graven sleuf is 10 m breed en 35 km lang. Dit is 35 ha die hiervan langdurige schade

ondervindt. Tijdens droge en natte jaren is datin het veld ca 60 jaar na de aanleg nog te

zien.( zie Afvalwaterleidingen in de provincie Groningen, die in de buurt van DenAndel in

de Waddenzee uitmondt). Daarnaast zal er tijdelijk schade optreden door de

werkzaamheden (35 km met 40 m werkruimte) op ca 140 ha. De schade wordt onder

meer veroorzaakt door verzilting, doorsnijden van de drainage, verstoring van het

bodemprofiel en het mogelijk versiepen van bodemaziekten.

Uit het verziltingsonderzoek kan door de grote variatie in samenstelling van de bodem en

de kwel de conclusie getrokken worden, dat er weinig met zekerheid over het gevolg van

de ingreep ( het gravenvaneen 10 m brede sleuf voor de kabels) gezegd kan worden. De

voorlopige schatting is dat het herstel van de zoetwaterlens zelfs binnen één perceel 2

tot 5 jaar kan duren.

Het herstel van de drainage kan pas plaats hebben, nadat de bodem weer stabiel is, dit

kan jaren duren.

Het streven binnen Europa, maar ook binnen Nederland is gericht op zelfvoorziening en

korte aanvoerlijnen. Het leggen van kabels door uitstekende landbouwgrond is hiermee

strijdig.

2. Schade door het permanent beperken van activiteiten.

De gebruiksmogelijkheden in de buurt van de stroomkabels, zoals diepere

grondbewerking en de aanleg van drainage worden permanent beperkt.

3. Het elektriciteitsnet in Nederland.

Het elektriciteitsnet in Nederland “zit vol”. Het terug leveren van elektriciteit van nieuwe

aansluitingen kan pas na forse investeringen in het net. Er treedt nu en dan al congestie

op. Dit probleem is voorlopig nog niet opgelost.

4.Realisatie van windmolenparken.
De windmolens op de locaties Windpark ten noorden van de Wadden en
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Verzonden: 4/7/2025 3:44:55 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres

Als: Particulier

(Mede) namens: Agrariér/grondeigenaar
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zie bijlage

202500678
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Verzonden: 4/7/2025 4:24:15 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres: h
Als: Maatschappelijke organisatie
(Mede) namens:

Organisatie: Stichting WKS

Zienswijze/reactie

202500680

Naar mening van Stichting WKS (kvk nummer 70996776), is het onwenselijk dat er enige
beroering is / zal zijn rondom het Unesco Wereldferfgoed / Natura 2000 gebied, Schiermonnikoog.

Toen de plannen voor de windmolenparken werden ontwikkeld was reeds bekend dat dit wettelijk
beschermde natuurgebied er lag. In dat geval dien je bij de planvorming reeds rekening ermee te
houden dat de aansluiting daarnaar niet door dat gebied loopt. Dan onderzoek je dat eerst en prijs

je een mogelijke omlegging (zoals via de Eemshavenroute) in.

In een dergelijk geval is het evenwel onbestaanbaar dat dan een beroering / verstoring wordt
toegestaan, zeker omdat de rapportage zelf al aangeeft dat dit schade zal geven aan de natuur.

Deze voorkeursroute is dus niet mogelijk, zeker niet omdat er ook alternatieven zijn.

In dit geval moet dan het alternatief worden gekozen dat geen, subsidiair de minste beroering

geeft. En dat is niet deze.
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Verzonden: 4/7/2025 7:12:33 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Buurt en/of bewonersorganisatie

(Mede) namens: Buurtvereniging Bollingawier/de voorzitter en bestuur
Organisatie: Buurtvereniging Bollingawier

Zienswijze/reactie

Zie bijlage

104336764 10718742 Zienswijze PAWOZ.pdf
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Buurtvereniging Bollingawier

i/a de voorzitter

7 april 2025

Betreft: Zienswijze op Programma Aanlanding Wind Op Zee (PAWOZ) Eemshaven.
Geachte heer/mevrouw,

Met deze brief dienen wij een zienswijze in op het Programma Aanlanding Wind Op Zee
(PAWOZ). Hoewel wij de noodzaak van de energietransitie erkennen, willen wij onze zorgen
uiten over de negatieve effecten van dit programma op de ecologie en de boeren en inwoners
van het betrokken gebied. Onze zorgen richten zich met name op de gevolgen van verzilting,
inklinking, bodemscheuren, de aantasting van Werelderfgoed Waddenzee en de impact op
boerenbedrijven. In ons gebied is er vanuit de Amelandroute mogelijke impact te verwachten
door de gevolgen van de aanleg van waterstofleidingen. Wij zien een aantal zaken waarvoor
wij aandacht vragen en tevens onze zorgen uiten.

Verzilting

De aanleg van kabels en infrastructuur, in ons geval de aanleg van de waterstofleiding, voor
de aanlanding van windenergie kan leiden tot verstoring van de waterhuishouding. Dit kan
een toenemende verzilting van landbouwgronden tot gevolg hebben. Deze verzilting vormt
een bedreiging voor de voedselproductie en de agrarische sector, met name in gebieden die al
kwetsbaar zijn voor verzilting. In ons gebied zijn zowel akkerbouw- als melkveebedrijven
actief. Eventuele (versnelde) verzilting van de grond kan grote gevolgen hebben. Kunt u
aangeven wat de risico’s op (langere) termijn zijn?

Inklinking en Bodemscheuren

Bij de aanleg van waterstofleidingen vanaf zee is er een risico op bodemverstoringen zoals
inklinking en bodemscheuren. Dit kan leiden tot schade aan landbouwgronden en bebouwing,
wat zowel economische als ecologische consequenties heeft. Het is noodzakelijk dat deze
risico’s grondig worden onderzocht en gemitigeerd. In ons gebied is door de mogelijke
Amelandroute sprake van meerdere tracé opties die impact zullen hebben gedurende de
aanleg en daarna. Als gekozen wordt voor de ‘opengraafmethode’ is er een brede werkruimte
en sleuf nodig. Dit heeft gevolgen voor de omgeving en de eigenaren van grond en woningen
gedurende de aanleg als ook daarna. Het kan mogelijk leiden tot inklinking van de grond en
de omgeving kan ook te maken krijgen met scheuren in bodem en woningen. Tijdens de
aanleg zal er ook grondwater weggepompt moeten worden. Wat zijn daarvan volgens u de
concrete gevolgen / risico’s?

Aantasting van Werelderfgoed Waddenzee
Het Waddengebied is een UNESCO Werelderfgoed en heeft een unieke ecologische waarde.

De aanleg van ondergrondse infrastructuur, in ons geval de waterstofleidingen, evenals
mogelijke effecten van warmteontwikkeling en elektromagnetische velden van
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hoogspanningskabels, kan schadelijke gevolgen hebben voor de biodiversiteit in dit kwetsbare
gebied. Het behoud van dit natuurgebied moet een absolute prioriteit zijn.

Impact op de Agrarische Sector

De Nederlandse landbouwsector wordt al zwaar belast door diverse milieumaatregelen en
regelgeving. De extra druk door infrastructurele ingrepen zoals het PAWOZ-programma kan
leiden tot verminderde opbrengsten en verhoogde kosten voor boeren. Daarbij komt de
onzekerheid over compensatie en schadeathandeling, waardoor agrari€rs met wederom een
onzekere tockomst worden geconfronteerd. En de eerder genoemde impact van verzilting,
inklinking en bodemscheuren is niet altijd op korte termijn in te schatten.

Conclusie

Gezien bovenstaande aandachtspunten verzoeken wij u dringend om bij de keuzes voor tracés
voor het PAWOZ-programma grondig te overwegen om alternatieve routes of methoden te
hanteren, zoals de ‘tunnelroute’ of hergebruik van bestaande leidingen die minder impact

hebben op landbouw, natuur, erfgoed en de leefomgeving gedurende de aanleg.

Wij ontvangen graag een bevestiging van de ontvangst van deze zienswijze en zien in de
verdere uitwerking graag de aangevoerde punten terug.

Met vriendelijke groet,

De Buurtvereniging Bollingawier
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Verzonden: 4/7/2025 8:22:34 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:

Tussenvoegsel(s):

Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres

Als: Bedrijf
(Mede) namens:
Organisatie

Zienswijze/reactie

In de bijlage mijn zienswijze, ik zal het ook per post sturen.

104337325 10718841 20250407200004.pdf

202500682
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Verzonden: 4/7/2025 11:17:54 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Hierbij dienen wij onze zienswijze in op het PAWOZ plan. Zie bijlage

Met vriendelijke groet

104338476_10719082_Zienswijze_ontwerpprogramma__PAWOZ.pdf
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https://www.rivm.nl/hoogspanningslijnen/magneetvelden/ondergrondse-hoogspanningskabels
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Verzonden: 4/8/2025 2:25:04 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:

Tussenvoegsel(s):

Voorletters: [}

Straat: Postbus

Huisnummer: 20

Postcode: 9166 ZP

Woonplaats: Schiermonnikoog

Land: Nederland

Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Overheid

(Mede) namens:

Organisatie: Gemeente Schiermonnikoog

Zienswijze/reactie

De zienswijze van de gemeente Schiermonnikoog vindt u in de bijlage.

104346786_10720822_Zienswijze_ PAWOZ_gem_Schiermonnikoog_2025-04-08.pdf

202500687
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mailto:postbus20@schiermonnikoog.nl
http://www.schiermonnikoog.nl
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mailto:postbus20@schiermonnikoog.nl
http://www.schiermonnikoog.nl
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https://www.omropfryslan.nl/nl/nieuws/16793573/breekt-schiermonnikoog-in-tweeen-bij-een-flinke-storm-kan-het-in-een-keer-gebeuren
mailto:postbus20@schiermonnikoog.nl
http://www.schiermonnikoog.nl
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mailto:postbus20@schiermonnikoog.nl
http://www.schiermonnikoog.nl

Verzonden: 4/8/2025 3:01:30 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Politiek
(Mede) namens:
Organisatie: statenfractie Groningen PvdD

Zienswijze/reactie

Zienswijze in de bijlage

104347555 10720988 PAWOZ doc.pdf

202500688
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https://www.rvo.nl/onderwerpen/windenergie-op-zee/infrastructuur-op-zee
mailto:PAWOZ-eemshaven@minezk.nl
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https://noordgastransport.nl/nl/slim-hergebruik-van-gasleidingen-versnelt-de-energietransitie/
https://open.overheid.nl/documenten/ronl-
file:///media/fuse/drivefs-
https://www.airproducts.co.ip/eguipment/psa-hydrogen-purification

202500689

Verzonden: 4/8/2025 4:17:21 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer: 14
Postcode: 9901 CM

Woonplaats: Appingedam

Land: Nederland

Telefoonnummer

E-mailadres: h

Als: Overheid

(Mede) namens:

Organisatie: Gemeente Eemsdelta

Zienswijze/reactie

Geachte heer, mevrouw,

Bijgaand de zienswijze van de gemeente Eemsdelta op het Ontwerpprogramma PAWOZ-
Eemshaven.

In vertrouwen u voldoende te hebben geinformeerd,

met vriendelijke groet,

104349550_10721368_Zienswijze_ontwerp_PAWOZ_Eemsdelta.pdf
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mailto:gemeente@eemsdelta.nl
eemsdelta.nl

202500689

PAGINA 2 van 3

Economische belangen en vestigingsklimaat

De Eemshaven is een nationaal knooppunt voor energietransitie en een belangrijk vestigingsgebied voor
industrie, logistiek en (internationale) energie-infrastructuur. Vertraging in de besluitvorming of
onduidelijkheid over de gekozen aanlandingsroutes kan negatieve gevolgen hebben voor
investeringszekerheid, lopende elektrificatieprojecten van de industrie en toekomstige economische
ontwikkeling.

Wij vragen aandacht voor het belang van ruimtelijke en economische consistentie, waarbij de toekomstige
ontwikkeling van de Eemshaven niet belemmerd wordt door onvolledig afgestemde keuzes in
tracévoorkeuren.

Tunnelvariant en hergebruik van bestaande leidingen

De zogeheten Eemshaven-tunnelvariant (X) en de Oude Westereemsroute (ll) zijn op termijn aantrekkelijker,
zowel qua milieubelasting als ruimtelijke inpassing. Deze opties worden niet zonder reden aangedragen als
toekomstbestendige alternatieven:

- De Eemshaven-tunnelvariant voorziet in een ondergrondse boring op aanzienlijke diepte (ca. 30-40
meter onder maaiveld) vanaf zee tot aanlandpunt, waarmee verstoring van het Wad en de
vaarrecreatie volledig vermeden kan worden. Ook zijn de landschappelijke en ecologische effecten
veel beperkter dan bij open ontgraving of ondiepe tracés.

- De Oude Westereemsroute volgt een eerder gebruikt tracé voor energie-infrastructuur. Het voordeel
hiervan is dat het gebied al eens is aangetast en dus minder nieuwe ruimtelijke of ecologische
ingrepen vergt. Ook biedt deze route aansluiting op bestaande knooppunten en infrastructuur nabij
de Eemshaven.

De resultaten van het onderzoek naar hergebruik van bestaande, voormalige (aardgas)leidingen op zee en
land kunnen hierbij van belang zijn. Als deze leidingen technisch en juridisch geschikt zijn om waterstof of
elektriciteitskabels in aan te brengen, dan biedt dat grote voordelen:
- minder impact op natuur en ruimtegebruik;
- snellere aanleg, doordat vergunningen deels al beschikbaar zijn of eenvoudiger kunnen worden
aangepast;
- kostenefficiéntie, omdat er geen compleet nieuw tracé nodig is.

Tegelijk constateren wij, evenals andere partijen in de regio, dat deze varianten complex zijn in uvitvoering en
afstemming (bijvoorbeeld in grensoverschrijdende context met Duitsland). Daarom pleiten wij voor een
realistische afweging waarin niet alleen toekomstbestendigheid, maar ook uitvoerbaarheid, tijdigheid en
bestuurlijke haalbaarheid worden betrokken. Wijvragen u om daar in de verdere besluitvorming ruimte voor
te houden.

Waterstofproductie op zee en aansluiting in Noord-Nederland

De productie van waterstof op zee en de verbinding met Noord-Nederland — via het nationale
waterstofnetwerk — is van strategisch belang voor de verduurzaming van de Nederlandse industrie. Wij
onderstrepen het belang van een robuuste en toekomstvaste aansluiting in de Eemshaven, passend bij de
afspraken vit het programma Nij Begun en de ambities van het Rijk en de regio op het gebied van waterstof.

Proces en bestuurlijke betrokkenheid

Tot slot willen wij opmerken dat onze gemeente bestuurlijk geen directe betrokkenheid heeft gehad bij de
totstandkoming van het ontwerp-PAWO?Z en het daaraan voorafgaande regio-overleg. Hoewel wij begrijpen
dat besluitvorming over energie-infrastructuur op landelijke schaal plaatsvindt, willen wij het belang
onderstrepen van tijdige en structurele betrokkenheid van gemeenten die direct geraakt worden door de
ruimtelijke en maatschappelijke gevolgen van deze plannen.

460 van 883



461 van 883



Verzonden: 4/8/2025 7:43:45 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zie bijlage

202500691
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https://www.np-schiermonnikoog.nl/app/uploads/2024/04/Concept_Ambitieplan-Nationaal-Park-Schiermonnikoog.pdf
https://nos

Verzonden: 4/8/2025 7:47:51 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Mijn zienswijze vindt u in de bijlage.

104353778_10721733_image.jpg

202500692
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Verzonden: 4/8/2025 7:49:04 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):

Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: _
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zie bijlage

202500693
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06.04.25025

Aan:

Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt (Ontwerp)programma Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven (PAWQZ)
Postbus 111 '

9200 AC Drachten

[Plaats, datum]

Betreft: Zienswijze op ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven

Geachte heer/mevrouw,

Hierbij dien ik, (Nl N 2's crondeigenaar in [ cen zienswijze in op het ontwerpplan
PAWOZ-Eemshaven. [k ben tegen het aanleggen van een kabel en/of het uitvoeren van
(aanleg)werkzaamheden op en in mijn grond.

Het traject is onnodig lang 34 km, door hoogwaardig landbouwgrond in de kustpolders.
Dit kan veel korter door dichter bij de Eemshaven aan te landen.

Danis er veel minder schade en overlast en de oversteek door het Natura 2000 Waddengebied blijft het
zelfde!l,

Dan wordt er gezegd dat het niet “vergunbaar” is.

Dat zou dan uit het MER rapport moeten blijken?, maar, dat is maar een moment opname van een week of
misschien een maand van monitoring?. Op een later tijdstip is het misschien heel anders.

Zeker als er begonnen wordt met de aanleg over misschien drie of vier jaar?.

Dan s het Wadden gebied weer heel anders met geulen, stroming en plaatsen waar de Zeehonden liggen.

Dus is misschien de nu gekozen route dan wel niet vergunbaar!!!.
Daarnaast kan je uit het verzilting onderzoek ook geen goede conclusie trekken, er is nog veel onduidelijk.

Dus dit roept ook nog vele vragen op, zeker met name op het gebied van onderbemaling bij de open
ontgravingen.

Ik sluit mij aan bij de door mijn belangenvereniging, LTO Noord, op 3 april 2025 ingediende zienswijze. Voor
de argumentatie voor mijn verdere bezwaren verwijs ik u ook naar voornoemde zienswijze.

Ik verzoek u mijn bezwaren mee te nemen in uw besluitvorming.
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Verzonden: 4/8/2025 8:39:34 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf

(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Hierbij dien ik als grondgebruiker in

202500695

een zienswijze in op het ontwerpplan PAOZ-

Eemshaven. Ik ben tegen het aanleggen van een kabel en het uitvoeren van werkzaamheden op
onze gedachten grond. Omdatmooie landbouwgrond op de kop gezet wordt. Wij hiervan jaren last
hebben doordat de ontwatering niet meet goed is. Het grond kletsnat blijft of juist extreem snel
uitdroogt. Door de warmte die door de ksels gaan en door de verzilting die optreed. Ik sluit mij aan
bij de door mijn belangenvereniging LTO Noord ingediende zienswijze. Voor de argumentatie voor
mijn bezwaren verwijs ik u nhaar bovengenoemde en naar voornoemde zienswijze. Ik verzoek u

mijn bezwaren mee te nemen in uw besluitvorming. Met vriendelijke groet,

, 8 april 2025
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Verzonden: 4/8/2025 9:59:59 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zienswijze op het Voorkeurstracé PAWOZ (Aanlanding Wind op Zee) - Schiermonnikoog
Geachte minister,

Onder verwijzing naar de ter inzage gelegde stukken dien ik hierbij, op grond van de Algemene wet
bestuursrecht (Awb), mijn zienswijze in met betrekking tot het voorkeurstracé van het Programma
Aanlanding Wind op Zee (PAWOZ), voor zover dit betrekking heeft op de voorgenomen
ondergrondse kabelaanlanding via het wantij van Schiermonnikoog.

Als permanent inwoner van _ én als actieve natuurbeschermer maak ik ernstige
bezwaren tegen het voorkeurstrace, gelet op de onaanvaardbare risico’s voor de natuurwaarden,
de leefomgeving en het internationale beschermingsregime waaronder het Waddengebied valt.

1. Strijd met Europese en nationale natuurbeschermingsregels (Natura 2000 en Habitatrichtlijn)

Het eiland Schiermonnikoog en het omliggende Waddengebied zijn aangewezen als Natura 2000-
gebied en maken deel uit van het UNESCO Werelderfgoed Waddenzee. In deze gebieden gelden
strenge beschermingsregimes onder de Habitatrichtlijn en Vogelrichtlijn. Volgens vaste
jurisprudentie van het Hof van Justitie (0.a. arrest "“Waddenzee”, C-127/02) moet elk project
waarbij significante effecten op een Natura 2000-gebied niet op voorhand kunnen worden
uitgesloten, aan een passende beoordeling worden onderworpen.

De milieueffectrapportage (MER) en de onderliggende onderzoeken geven onvoldoende zekerheid
dat de instandhoudingsdoelstellingen van het gebied niet worden aangetast. Daarmee is het
voorkeurstracé in strijd met artikel 6, derde lid, van de Habitatrichtlijn en met de nationale
implementatie daarvan in de Wet natuurbescherming / Omgevingswet.

2. Impact op beschermde soorten en broedgebieden: de lepelaar

Op de kwelder van Schiermonnikoog broeden jaarlijks circa 300 paar lepelaars (Platalea
leucorodia). Deze kolonie is ecologisch en beleidsmatig van groot belang. Bekend is dat deze soort
foerageert rondom het wantij, het exacte gebied waar volgens de plannen werkzaamheden zullen
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plaatsvinden. Deze foerageergebieden vallen onder de bescherming van artikel 3.10 Wet
natuurbescherming. De gevolgen van mogelijke verstoring, habitatverlies of
voedselaanbodvermindering zijn onvoldoende onderzocht.

3. Hoogwatervluchtplaatsen voor wulp en andere vogels

Het kweldergebied, met name nabij het wantij, fungeert als een essentiéle hoogwatervluchtplaats
(HVP) voor tienduizenden vogels. Zo rusten hier regelmatig meer dan 10.000 wulpen (Numenius
arquata), een soort die op de IUCN Rode Lijst als kwetsbaar wordt beschouwd. Elke verstoring van
deze rustplaats heeft mogelijk gevolgen op populatieniveau. De MER bevat geen gedegen analyse
van deze functie of de cumulatieve effecten met andere projecten.

4. Aantasting van embryonale duinen en strandmilieus

Voor de realisatie van de boringen worden naar verluidt drie werkterreinen ingericht op het
Noordzeestrand, specifiek in de embryonale duinen. Deze zijn niet alleen ecologisch waardevol en
zeldzaam, maar vallen ook onder streng beschermde biotopen binnen Natura 2000. Verstoring,
afgraving of verdichting van deze jonge duinen is mogelijk onherstelbaar, en er is geen sprake van
mitigerende maatregelen of een ecologisch herstelplan.

5. Licht- en geluidsoverlast in een officieel stiltegebied

De werkzaamheden van TenneT zullen 24 uur per dag plaatsvinden, wat leidt tot structurele
geluidsproductie en lichtemissie in een gebied dat is aangewezen als stiltegebied. Deze verstoring
vormt een ernstige aantasting van de natuurlijke rust- en duisterniswaarden, met nadelige effecten
op onder meer vleermuizen, broedvogels en zeezoogdieren. Deze gevolgen zijn in strijd met het
voorzorgsbeginsel en het beginsel van minimale milieubelasting.

6. Alternatieven zijn onvoldoende gemotiveerd verworpen

Volgens artikel 7.7 Wet milieubeheer moeten in een MER realistische alternatieven worden
onderzocht. Er zijn aanwijzingen dat minder schadelijke alternatieve aanlandingstracés mogelijk
zijn, bijvoorbeeld via bestaande infrastructuren op het vasteland of via minder kwetsbare zones.
Het ontbreken van een gedegen alternatievenafweging maakt het besluitvormingsproces gebrekkig
en mogelijk onrechtmatig.

Conclusie en verzoek

Gelet op het bovenstaande concludeer ik dat het huidige voorkeurstracé niet voldoet aan de eisen
uit het Europese en nationale natuurbeschermingsrecht, het voorzorgsbeginsel en het
motiveringsbeginsel. De schade aan de ecologie, het landschap en het leefklimaat van
Schiermonnikoog is mogelijk onomkeerbaar, terwijl alternatieven onvoldoende zijn onderzocht of
onderbouwd verworpen.

Ik verzoek u dan ook dringend om:

Het voorkeurstracé onder Schiermonnikoog te herzien;

Een grondigere ecologische en juridische toetsing uit te voeren, conform artikel 6 Habitatrichtlijn;
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Alternatieve aanlandingstraces die minder impact hebben op beschermde natuurwaarden serieus te
onderzoeken en af te wegen.

Met vriendelijke groet,
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Verzonden: 4/9/2025 9:31:02 AM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:

Tussenvoegsel(s):

Voorletters:

Straat:
Huisnummer
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Grondeigenaar en kerkgenootschap
(Mede) namens:

Organisatie

Zienswijze/reactie

In bijlage treft u de zienswijze van de _ aan.

104357033_10722247_250409H I zicnswiize PAWOZ-Eemshaven pdf
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https://www.rvo.nl/sites/default/files/2021/01/Eerste
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https://anteagroup.n
https://anteagroup.nl/nieuws-media/nieuws/hoogspanningskabel-in-
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Verzonden: 4/9/2025 9:34:02 AM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Als tijdelijke eilandbewoner dien ik hierbij mijn zienswijze in op het voorgestelde voorkeurstracé
van

het programma Aanlanding Wind op Zee (PAWOZ), dat via Schiermonnikoog zou verlopen.
Ik maak ernstige bezwaren tegen deze keuze vanwege de onomkeerbare schade die dit
tracé kan veroorzaken aan de natuur, de rust en het unieke karakter van ons eiland en het

omringende Waddengebied.

Natuurbeschermingsbelang: broedvogels en hoogwaterviuchtplaatsen

Op de kwelder van Schiermonnikoog broeden jaarlijks rond de 300 paar lepelaars. Deze
beschermde vogelsoort is sterk afhankelijk van het gebied rond het wantij, waar ze
foerageren. Uit wetenschappelijk onderzoek blijkt dat de lepelaars hier in hoge concentraties
voedsel zoeken. De impact van de geplande werkzaamheden door TenneT op deze
broedkolonie is onduidelijk en lijkt in de milieueffectrapportage onderbelicht. Verstoring van
het broedseizoen of van de voedselvoorziening kan rampzalige gevolgen hebben voor deze

populatie.

Daarnaast is de kwelder van Schiermonnikoog een essentiéle hoogwatervluchtplaats (HVP)
voor talloze vogels. Vooral de wulp, een internationaal bedreigde soort, gebruikt het gebied

bij het wantij als rustplaats. Vaak rusten hier meer dan 10.000 wulpen tegelijk. Werken in of
nabij dit gebied kan leiden tot verstoring van deze kwetsbare rustplekken. Ik vraag mij af: wat
voor gevolgen hebben de werkzaamheden van TenneT voor deze HVP’s, en waarom is er

geen robuuste ecologische onderbouwing waarin deze impact wordt uitgesloten?

Impact op duinen en het strandecosysteem
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Voor de aanleg van de kabels zou TenneT drie werkterreinen moeten aanleggen op het
Noordzeestrand, in de embryonale duinen. Dit zijn uiterst kwetsbare natuurvormen,
belangrijk voor duinvorming en biodiversiteit. Juist deze jonge duinen zijn van groot
ecologisch belang en genieten bescherming. Welke waarborgen zijn er dat deze ingrepen

niet leiden tot langdurige schade of verstoring van natuurlijke processen?

Lichtvervuiling en geluid in een stiltegebied

Volgens de plannen zal TenneT dag en nacht moeten werken, wat betekent dat er sprake zal
zijn van continue geluidsoverlast en lichtvervuiling. Dit druist volledig in tegen het karakter
van Schiermonnikoog als rustgebied voor mens en dier. De nachtelijke stilte en duisternis
zijn essentieel voor het welzijn van veel fauna - van vogels en vleermuizen tot zeehonden.
Ook voor eilandbewoners en bezoekers is dit een belangrijk onderdeel van de leefkwaliteit

en beleving van het eiland.

Toerisme en leefbaarheid

Schiermonnikoog leeft in hoge mate van duurzaam toerisme. De charme en
aantrekkelijkheid van het eiland zijn direct verbonden met rust, ruimte en ongerepte natuur.
Elke verstoring — ook al is die ondergronds - kan een negatief effect hebben op het imago
van het eiland en daarmee op de lokale economie. Ook bewoners ervaren mogelijk overlast

tijdens de aanlegfase en aantasting van hun leefomgeving op langere termijn.

Alternatieven onvoldoende onderzocht

Er is onvoldoende serieus gekeken naar alternatieve aanlandingstracés, met name die
waarbij bestaande infrastructuur kan worden benut of waarbij de natuurimpact kleiner is. In
het milieueffectrapport (MER) wordt het tracé onder Schiermonnikoog gepresenteerd als
relatief gunstig, maar dit lijkt niet op objectieve gronden gebaseerd, zeker gezien de

ecologische waarde van het gebied.

Conclusie

Ik roep u dringend op het voorkeurstracé via Schiermonnikoog te heroverwegen. De
natuurlijke rijkdom en de stilte van dit eiland zijn van onschatbare waarde - lokaal, nationaal
en internationaal. Er zijn alternatieven denkbaar die minder ingrijpend zijn voor mens en
natuur. TenneT en de overheid hebben een verantwoordelijkheid om het Waddengebied niet
op te offeren in de haast om de energietransitie vorm te geven. Duurzaamheid betekent 66k:

het beschermen van wat kwetsbaar is.
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Verzonden: 4/9/2025 9:40:16 AM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf
(Mede) namens:
Organisatie: Landgoud

Zienswijze/reactie

Zie de zienswijze in de bijlage

104357193_10722268 Landgoud_bezwaar_Pawoz_D02.pdf

202500701
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tegenstelling dat u in meerdere tv-uitingen zelf heeft gedaan dat alles is onderzocht. Daarvan is geen
sprake/

De aanleg middels gestuurde boring leidt tijdens de aanleg tot minder impact, waardoor de huidige
aanname is dat de effecten minder zijn. Echter op de lange termijn zullen de gevolgen van een
gestuurde boring catastrofaal zijn voor de polders. Bij een gestuurde boring wordt een permanente
verbinding gemaakt tussen de zoet- en zoutwater laag. De natuurlijke barriére wordt doorsneden en
verstoord. Zout water wil door de kweldruk omhoog. Hierdoor krijg je een permanente lekkage van
kwel langs de leidingen en daarmee onomkeerbare schade.

Erisin de tracékeuze geen analyse uitgevoerd waarom er internationaal in andere kuststreken fouten
zijn gemaakt en welke lering hieruit kan worden getrokken. Voorbeelden van permanten schade zijn
internationaal bekend, zoals bijvoorbeeld (niet limitatief):

o Noordoostpolder (2018): Boringen voor hoogspanningskabels doorboorden een kleilaag,
waardoor zout grondwater uit diepere lagen omhoogkwam en landbouwgrond verzilt raakte.

o Duitsland - Niedersachsen (2020): Tijdens HDD-boringen voor een gaspijpleiding werden
brakwaterlagen geopend, wat leidde tot zoutinsijpeling in vruchtbare landbouwgrond.

e Spanje — Murcia (2017): Bij boringen voor een watertransportleiding werd een ondergrondse
zoutlaag doorbroken, waardoor zout water naar de oppervlakte kwam en irrigatiewater verzilt
werd.

o  Frankrijk — Camargue (2021): Boringen voor windmolenfunderingen veroorzaakten een verstoring
van de grondwaterbalans, waardoor zout water landinwaarts trok en rijstvelden onvruchtbaar
werden.

e Mexico - Sonora (2018): Bij boringen voor een ondergrondse waterleiding werd brak grondwater
naar boven gehaald, wat leidde tot verzilting van akkerbouwgrond.

Heterogene bodem

De Waddenzee kenmerkt zich door een geulenstructuren die continu veranderen van locatie. Deze
dynamiekis terug te zien in de huidige bodemopbouw van het binnenland langs de hele kleischil van
de Waddenkust, we boeren immers op de oude zeebodem. Kortom het is een dynamisch
afzettingsmilieu voor zand en klei (en soms veen). Deze klei is aangeslibd en in lagen opbouw
gegroeid. Een sterke opeenvolging van verschillende bodemlagen, van een doorlopende kleilaag die
plotseling wordt onderbroken door een geul waarin zand is afgezet en daarmee een kortsluiting in de
waterstroming veroorzaakt. Juist waar zich een estuarium (uitmonding van rivier in de zee) bevond is
de bodemopbouw nog complexer. Dit is bij het huidige Noordpolderzijl. Evenals ook bij Pieterburen
waar de oude Hunze in de Waddenzee uitmondde. Als ik zelf een profielkuil graaf vind je de diversiteit
van de bodemopbouw direct weer terug.

In 2023 heb ik 16 profielkuilen op 1 lijn laten graven om dit in mijn eigen land de bodemopbouw te
laten onderzoeken/ in beeld te brengen. De conclusies van dit rapport (eveneens AcaciaWater) luidt
“De bodemprofielen tonen aan dat er sprake is van heterogeniteit in de bodemopbouw. Dit geldt
zowel ruimtelijk gezien binnen percelen en percelen onderling als voor de opbouw van de profielen
per boring zelf. De toplaag of bouwvoor van 40 cm bestaat voornamelijk uit (zwaardere) klei. Onder
deze laag is zandiger materiaal afgezet met een klei- of siltfractie. Het aandeel klei- of siltfractie in
deze zandlaag varieert per boring. De boringen aan de oostkant van het onderzochte gebied bevatten
over het algemeen meer kleiig materiaal. Op meerdere plekken in de zandlaag zijn (grove)
schelpresten aangetroffen. Tot op welke diepte deze zandlaag overgaat in een andere grondsoort is
niet bekend. Het bodemprofiel van grondboring 3 toont aan dat ook veen aanwezig is in dit gebied.”
[zie in dit verband ook mijn opmerking over horizontale en verticale kwel irt zand en schelpen op de
volgende pagina.]

Tennet geeft aan dat bij de werkzaamheden de grondlagen worden onderverdeeld ineen A, B,en C

laag. Maar door deze heterogeniteit is het onmogelijk om deze de bodemopbouw exact weer terug te
brengen, zelf niet binnen denkbeeldige vlakken van 10m bij 10m. Bovendien wordt tevens de eeuwen

485 van 883



486 van 883



487 van 883


https://www.youtube.com/watch?v=CzKwpB30irs
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Verzonden: 4/9/2025 10:29:28 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s): [
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Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres: i
Als: bewoner/agrarier/ondernemer
(Mede) namens:

Organisatie

Zienswijze/reactie

202500704

Ik vind dat Eemshaven niet een nog groter knooppunt moet worden van electriciteit voor Europa.
In de huidige instabiele politieke situatie met de dreiging van vooral Poetin is het onverantwoord
dat Eemshaven zo'n makkelijk en flink doeltreffend doelwit wordt van terroristische activiteiten.
Immers als bijvoorbeeld de Russen een aanslag plegen op de Eemshaven kunnen zij nog grotere
schade berokkenen wanneer er tegelijkertijd ook nog eens een kabel van een groot windpark
vernield kan worden. Het wordt door deze kabel ook des te aantrekkelijker voor de Russen om een
aanslag te plegen op de Eemshaven. Het is beter om kabels / electriciteitscentrales etc te spreiden

qua aanlandingspunten over Nederland.

Een terroristische aanslag heeft mogelijk ook gevolgen voor ons persoonlijk nu wij zo dicht bij de

Eemshaven wonen, wij zijn er serieus bang voor dat een aanslag zal gaan plaatsvinden.
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Verzonden: 4/9/2025 10:34:15 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:

Tussenvoegsel(s):

Voorletters: [JJj

Straat: Postbus

Huisnummer: 2

Postcode: 3800 AA

Woonplaats: Amersfoort

Land: Nederland
Telefoonnummer

E-mailadres:

Als: zelfstandige publiekrechtelijke organisatie met een wettelijke taak

(Mede) namens:
Organisatie: Staatsbosbeheer

Zienswijze/reactie

202500705

Hierbij geeft Staatsbosbeheer zijn zienswijze op uw PAWOZ-ontwerpprogramma (Stcr. 27 februari

2025, nr.

7925) om vanaf windmolenpark Gemini tracés voor elektriciteitskabels en waterstofleidingen aan te

Leggen,

langs of via Waddeneilanden, naar het vasteland in de bijgevoegde Bijlage.

104358386_10722430_D25-11297_Zienswijze_van_Staatsbosbeheer op_PAWOZ_MER.pdf

490 van 883



491 van 883



492 van 883



493 van 883



494 van 883



495 van 883



496 van 883



497 van 883



Verzonden: 4/9/2025 10:38:43 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zie bijlage

104358475 10722447 Zienswijze PAWOZ.pdf
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Verzonden: 4/9/2025 11:28:35 AM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma

Achternaam:

Tussenvoegsel(s):

Voorletters:

Straat: Postbus 610

Huisnummer: 4

Postcode: 9700 AP

Woonplaats: Groningen

Land: Nederland

Telefoonnummer:

E-mailadres: [

Als: Overheid

(Mede) namens: Provinsje Fryslan, Waterschappen Noorderzijlvest en Wetterskip Fryslan,
gemeenten Het Hogeland, Westerkwartier, Noardeast Fryslan, Schiermonnikoog, Ameland,
Groningen

Organisatie: Provincie Groningen

Zienswijze/reactie
Hierbij de algemene zienswijze op het ontwerp PAWOZ namens provincies Groningen en Fryslan,

waterschappen Noorderzijlvest en Wetterskip Fryslan, gemeenten Het Hogeland, Westerkwartier,
Noardeast Fryslan, Ameland, Schiermonnikoog en Groningen.

104359866_10722653_20250409_Zienswijze_ontwerp_PAWOZ_def.pdf
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Maak een toekomstbestendige keuze

Als brede regio hebben wij in onze brief van 9 december 2024 (met
documentnummer 2024-130343) reeds bij u aangegeven dat wij een sterke
voorkeur hebben voor de twee oostelijke routes, te weten de Eemshaven-
tunnelvariant (X) of de Qude Westereemsroute (II) - of indien noodzakelijk
beide routes. Dit zijn de meest toekomsthestendige routes die goed
aansluiten bij de economische ambities die in de regio leven. Bovendien zijn
deze routes nodig voor toekomstige aanlandingen. Want het is te verwachten
dat er in de toekomst nieuwe verbindingen moeten worden aangelegd, omdat
windparken op de Noordzee een belangrijke rol spelen in de nationale
energietransitie opgave. Met name de tunnelvariant kan in de toekomst
worden gebruikt voor aansluiting op deze windmolenparken.

De brief van 9 december 2024 hebben wij bijgevoegd en maakt onderdeel uit
van deze zienswijze, omdat de voor ons belangrijke aspecten hierin uitvoerig
staan beschreven.

Kies voor de tunnel en wees als rijk initiatiefnemer

Vanuit een integrale afweging vinden wij het als regio dan ook beter om nu te
kiezen voor de toekomstbestendige tunnel en niet eerst te kiezen voor de
Schiermonnikoog Wantijroute en de Ameland Wantijroute of de
Zoutkamperlaagroute.

Wat wij bijzonder vinden is dat u - in reactie op onze brief van 9 december
2024 - in uw brief van 4 februari 2025 (met kenmerk KGG / 96801470)
aangeeft dat er nog geen initiatiefnemer is voor de tunnel. Wij vinden dat u
vanuit de rijksoverheid hier initiatiefnemer voor moet zijn.

Tempo maken met de tunnel

Wij verzoeken u in het vervolgproces (nog) steviger in te zetten op de
tunnelvariant. Niet alleen als toekomstige route voor aanlandingen binnen
VAWOZ, maar ook voor aansluiting van Doordewind en Ten Noorden van de
Waddeneilanden.

Aanlanding is voor ons als regio essentieel en wij zien gelet op het aspect
tijdigheid grote risico's t.a.v. vergunbaarheid bij de drie routes waar u in het
ontwerpprogramma op inzet. Qok zijn er onzekerheden t.a.v.
waterstofproductie op zee en de tenders van de windparken. Mocht u toch in
lijn met uw voornemen besluiten, dan vinden wij het belangrijk dat u de
tunnelvariant op een gelijkwaardige manier en met eenzelfde tempo verder
gaat uitwerken. Wij pleiten er in dat geval voor de tunnelvariant volwaardig
in de projectMER als variant op te nemen. Er zijn geen belemmeringen om
dat te doen en vanuit risicobeheersing is dat zelfs verstandig. Mochten
andere routes tijdens de volgende fase toch aanzienlijk vertragen of
onmogelijk blijken, dan is er tijdswinst behaald voor de tunnelvariant.
Afspraken over de tunnelvariant willen wij graag bestendigen, bijvoorbeeld in
de vorm van een bestuursovereenkomst met afspraken over wederzijdse
inspanningen m.b.t. governance, organisatie en bemensing, juridisch
eigenaarschap, betrekken van marktpartijen, procedures, planning en
vervolgstappen, etc.

Hergebruik leidingen en Oude Westereemsroute

Rond de zomer al een besluit nemen over aansluiting van Ten Noorden van
de Waddeneilanden vinden wij niet opportuun, omdat het onderzoek naar
hergebruik van bestaande leidingen voor waterstof dan nog niet is afgerond.
Wij vinden het essentieel nader te worden geinformeerd over de procedure
en het vervolgproces voor de routes die in beeld zijn voor waterstofleidingen
(zowel qua aanlanding als het verdere vervolg over land).
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Verzonden: 4/9/2025 11:34:30 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Maatschappelijke organisatie

(Mede) namens:

Organisatie: Stichting Waddelicht voor een gezond Waddengebied

Zienswijze/reactie

Laatste ongerepte natuurgebied van Nederland in gevaar

De Oostpunt van Schiermonnikoog is uniek. Sinds de ijstijd is dit gebied onaangetast door
mensenhanden. Laat dat even tot u doordringen. Het is het laatste stuk écht ongerepte natuur in
Nederland.

Het gebied maakt deel uit van een Nationaal Park, het Unesco Werelderfgoed en valt onder de
strengste natuurbescherming die er bestaat. Het is waarschijnlijk het best beschermde
natuurgebied ter wereld — met een reden: het moet behouden blijven.

Toch wordt er nu gezocht naar manieren om — binnen de marges van al die beschermingsregels —
téch een vergunning te verlenen om zes hoogspanningskabels onder dit gebied door te trekken.

Voor een vermoedelijke tijdswinst van 3,5 jaar ten opzichte van een alternatief tracé.

Drieénhalf jaar.
Wegen we dat op tegen duizenden jaren onaangetaste natuur?

Terwijl we niet eens weten wat de gevolgen zijn voor de bodem, de broedvogels, de
getijdenstromen, de kwetsbare dynamiek van de Wadden en de schaarse fourageergebieden?

We moeten verder kijken dan regeltjes en vergunningen.

De regels zijn er met een bedoeling: behoud van de natuur. Niet haar ondermijning.

Zoals natuurjournalist Koos Dijksterhuis beschrijft: schade in de Wadden is langdurig zichtbaar —
decennia later zijn sporen nog waarneembaar. En dat in een gebied dat tweemaal daags door de
zee overspoeld wordt.

Kortom: de schade is niet te overzien.
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Dit vraagt om visie. Om durf.

Om besluiten die voortkomen uit een breed, toekomstgericht perspectief — niet uit technische
spitsvondigheid binnen een regelsysteem dat juist bedoeld is om dit soort schade te voorkomen.
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Verzonden: 4/9/2025 11:53:04 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam: -
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Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Het Waddengebied is een kraamkamer van leven, voedselgebied en een thuis voor ontelbaar veel
dieren en planten. Niet voor niets is de Waddenzee een Natura 2000 gebied.

Levens waarmee wij als mensen de aarde delen; van de bruinvis tot de krab en van de lepelaar tot
de Bonte Strandloper. Alles in de zeeén en daarbuiten is in verbinding met elkaar.

Mensen zijn onderdeel van de eenheid van ecosystemen; iets wat we ons veel te weinig realiseren.

Binnen die verbinding van ecosystemen hoeft maar iets te veranderen of uit te vallen en het
systeem gaat wankelen. U weet net zo goed als ik, dat dit al vele jaren gaande is.

Door nu te kiezen voor een snhelle oplossing, energiekabels dwars door Nationaal Park
Schiermonnikoog en door de Waddenzee, wordt er gekozen voor vernietiging van nog meer
kostbaar leven.

De aarde heeft ons al zoveel gegeven. Wanneer gaan we haar eens iets teruggeven?

Rekening houden met en zorgen voor de Waddenzee en haar leven betekent uiteindelijk ook,
rekening houden met en zorgen voor mensen. Alles staat immers met elkaar in verbinding.

Ik vraag u daarom een meer duurzame en zorgzame keuze te maken dan de kabels door Nationaal
Park Schiermonnikoog en door de Waddenzee te leggen.
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Zie bijgevoegd document.
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Datum 9 april 2025

Betreft: Zienswijze op Ontwerp Programma Aansluiting Wind op Zee ( PAWOZ) -Eemshaven

Ministerie van Klimaat en Groene Groei

Geachte Minister,

Naar aanleiding van boven gemeld ontwerpprogramma, waarbij een tweetal voorkeurstraces zijn
aangewezen voor de ontsluiting van een tweetal, ten noorden van de waddeneilanden, te realiseren
windmolenparken aan het landelijk hoogspanningsnet van Tennet nabij de Eemshaven (wat betreft
het windmolenpark DoordeWind (DDW)) willen we hierbij de volgende zienswijzen naar voren
brengen.

Een van de doelstellingen van het programma is om zo verantwoord mogelijk de Noordzee,
het waddengebied en het vaste land te doorkruisen. In onze ogen voldoet de voorgestelde
route over het wantij bij Schiermonnikoog hier niet aan. Dit gaat ten koste van een aanslag op
een grote oppervlakte van het N2000 gebied in de Waddenzee en bij Schiermonnikoog en
een grote opperlakte aan landbouw gebied binnendijks. De aanleg van een tunnel ( route X)
is namelijk een meer verantwoorde doorkruising van het gebied. Hierbij wordt onder het
natuur doorgetunneld zodat er geen schade ontstaat en ook wordt er veel minder
landbouwgebied aangetast. Binnen de begrotingsnauwkeurigheid zijn deze twee opties
vergelijkbaar qua kosten. Het enige steekhoudende argument waarom hier niet voor gekozen
wordt, lijkt te zijn dat de huidige project planning ervan uit gaat dat de wantij optie sneller
dan een tunnel aangelegd kan worden. In onze ogen is in de projectplanning voor de aanleg
van de kabel over het wantij echter veel te optimistisch neergezet. Zo is onvoldoende
meegenomen de maatschappelijke weerstand tegen deze optie, maar ook de onzekerheid om
op het geplande moment een kabel over het wantij aan te kunnen leggen zonder een niet
acceptabele verstoring van de natuur in dit N2000 gebied.

Daarbij zijn wij van mening dat de schadelijke gevolgen van het voorgestane voorkeurstracé
volstrekt onvoldoende in beeld is gebracht om tot de aanwijzing van enig voorkeurstracé
(zeker met de huidige nauwkeurigheid van 1 km) te kunnen vaststellen.

Daarbij komt dat er andere tracés mogelijk zijn waarbij voorgaande schaderisico’s in veel
mindere mate aan de orde zijn; om nog niet te spreken over de overlast die met de aanleg
van meervoudige ondergrondse kabelverbindingen gepaard gaan. Naast het Tunneltracé
(route X) zou daarbij ook het ten Oosten daarvan gesitueerde Oude Westereemstracé (route
II) beter meegenomen moeten worden en op hoger niveau tussen Nederlandse en Duitse
overheid uitonderhandeld dienen te worden

Terwijl er sterke steun in de samenleving en zeker in de samenleving in Groningen is om te
verduurzamen o.a. door extra windmolens op zee te plaatsen, wordt deze ondersteuning
omgezet in weerstand door de keuze van de aanlandingsvariant. Ten opzichte van de
tunnelvariant/ Oude Westereemsroute ( route ll) is er grote weerstand tegen de wantij optie.
Deze positie wordt breed gedragen in de samenleving en binnen natuurorganisaties, lokale
overheden (waterschappen, gemeentes, provincies), landbouworganisaties etc. Er wordt
onvoldoende rekenschap gehouden met de impact van dit gebrek aan draagvlak voor de
wantij route in de projectplanning en kosteninschattingen.
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Met de mogelijke realisatie van dubbele tunnelschachten met meerdere buizen en
elektriciteitsverbindingen (eventueel gecombineerd met een waterstofverbinding) is deze
variant verreweg het meest toekomstbestendig. Hogere kosten worden dubbel en dwars
terugverdiend door de uitsparing van kosten wanneer in de toekomst nog extra leidingen
moeten worden aangelegd. Daarnaast en daarenboven wordt in deze variant zowel de natuur
alsook de landbouw ontzien.

Een belangrijke kostenbesparende omstandigheid is dat bij de aanleg van
elektriciteitsverbindingen over zee de Staat zich veel tijd en kosten kan besparen die
samenhangen met het voeren van procedures omtrent gedogen en schadevergoedingen,
terwijl daarnaast de mindere schade en overlast niet alleen de eigenaren en gebruikers van
de overwegend agrarische percelen ten voordele strekt, maar ook de Staat die de uit te
betalen schadevergoedingen c.a. in de aanlegkosten zal dienen te verdisconteren. Daarbij
komt dat, naar het zich laat aanzien, bij het tracé Schiermonnikoog Wantij VIl niet volstaan zal
kunnen worden met de uitbetaling van de reeds bepaalde standaard-
gewasschadevergoedingen. Onder meer de additionele risico’s van verzilting en
bodemopwarming zijn een voorbode dat hierover nog een lange en kostbare strijd gevoerd
zal moeten worden met de betrokken landbouwers en de andere belanghebbenden langs het
tracé, waarbij er vanuit verschillende maatschappelijke organisaties en NGO’s steun geboden
wordt.

De aanleg van de tunnelversie wordt gezien als de toekomstige oplossing voor het leggen van
kabels van de Eemshave naar de Noordzee. In onze ogen dient deze optie daarom in ieder
geval zo snel mogelijk verder ontwikkeld te worden.

Op dit moment zijn de aan te sluiten windparken nog niet aangelegd en zijn er zelfs nog geen
investeringsbesluiten genomen. De belangstelling vanuit private partijen voor deze parken
lijkt op dit moment beperkt. Er dient niet eerder met de fysieke aanleg van de kabels over de
wantij route begonnen te worden dan nadat er definitieve investeringsbesluiten tot aanleg
van de windparken liggen. Dit geeft dan ook ruimte om toch de tunnelvariant of variant over
duits/nederlands verdragsgebied nader te onderzoeken en zo natuur en het hoogwaardig
landbouwgebied in Noord-Groningen te ontzien en daarmee weer draagvlak voor
verduurzaming te creéren.

Mocht op het moment van een definitief investeringsbesluit blijken dat er een andere optie
is dan over het wantij bij Schiermonnikoog met een vergelijkbare doorlooptijd
aanlegsnelheid zijn, dan dient deze alsnog gekozen te worden.

Het is niet duurzaam om via een kabeltracé een paar jaar sneller een windpark aan te leggen
als daarna binnen beperkte tijd een alternatieve oplossing in de vorm van de tunnelvariant
beschikbaar is. Het is de vraag of deze extra investering zich laat terugbetalen of voldoende
CO2 besparing oplevert om zich te justificeren.

In onze ogen is onvoldoende rekening gehouden met de impact op stikstofgevoelige natuur in
N2000 gebieden en met name de duinen van Schiermonnikoog in de keuze van het tracé over

510 van 883



202500711

het wantij i.p.v. de tunnelversie. Het is onjuist deze impact proberen te mitigeren als er een
andere optie voorligt welke dit nadeel niet heeft. Is deze route liberhaupt vergunbaar en
juridisch houdbaar zolang de stikstofproblematiek niet opgelost is?

Zijn er gerede partijen welke de eventueel opgewekte waterstof op het wad kunnen en willen
afnemen voor commerciéle prijzen? Zolang dit niet vaststaat en door getekende
leveringscontracten geborgd wordt, is het niet zinvol om fysiek met de aanleg van een
waterstofinfrastructuur naar potentiele toekomstige waterstofproductie faciliteiten offshore
te beginnen.

Terecht is ertoe besloten om in dit stadium van de planontwikkeling de omvang van het
verziltingsrisico in kaart te brengen.

Het daartoe strekkende onderzoek van Acacia Water d.d. 12 juli 2024 heeft evenwel aan het
licht gebracht dat de ernst van het additionele verziltingsrisico door de aanleg van de
ondergrondse kabels in het tracé Kloosterburen-Eemshaven niet kan worden gekwantificeerd
omdat er een grote variéteit is gebleken tussen de diepte van de zoet/zoutwatergrens terwijl
daarnaast ook concreet gemeten grondwaterstanden — en de daaraan te relateren zgn.
kweldruk - bleken af te wijken van de uit eerdere metingen bekende gepubliceerde gegevens

Ten onrechte is in het geheel niet het schaderisico geinventariseerd dat ook bij een gestuurde
boring zgn. zoetwaterlenzen kunnen worden doorboord waardoor deze zoetwaterlenzen
eveneens kunnen verzilten. Deze schade zal zich trager, mogelijk lang nadat de betreffende
kabels of leiding zullen zijn aangebracht, manifesteren.

Indien de uitvoeringsmethode van significante invloed is op de omvang van het
verziltingsrisico, menen wij dat reeds in dit stadium van de planontwikkeling ook beslist moet
worden over de uitvoeringsmethode.

Noch omtrent de omvang van de door de voorgestane aanlegwerkzaamheden te veroorzaken
additionele verzilting van de grond, noch omtrent de schade daarvan, noch omtrent de
herstelmogelijkheden van landbouwgronden na een tijdelijk of blijvend toegenomen
verzilting, wordt in het rappot van Acacia Water enige uitspraak gedaan.

Het is naar onze mening onverantwoord om het tracé Kloosterburen — Eemshaven als
voorkeurstracé aan te wijzen. Het betreft al een voor verzilting gevoelig landbouwgebied.
Met de voorgestane aanlegwerkzaamheden voor ondergrondse hoogspanningsverbindingen
bestaat er een significant additioneel verziltingsrisico dat zowel qua omvang als qua gevolgen
(en hersteltijd) — de uitgevoerde verziltingsonderzoeken ten spijt — zelfs niet bij benadering is
gekwantificeerd.

Het gekozen tracé over het wantij en dwars door Noord Groningen lijkt niet ge-optimaliseerd
te zijn. Vragen die opkomen zijn bijvoobeeld: Waarom aanleggen in de streek waar de
kwelders het breedste zijn? Een paar kilometer verder naar het oosten zijn de kwelders door
een onderboring te overbruggen, niet op de gekozen plaats. Dit levert een duidelijk lagere
schade aan het Waddengebied op. Verder lijken de gemaakte keuzes nog gestoeld te zijn op
het ontgraven van een cunet i.p.v. een gestuurde boring. Dit zal voor de wantij route herzien
dienen te worden. Daarmee is het ook onduidelijk of de originele risicobeoordelingen nog
steeds valide zijn. In onze ogen dienen deze opnieuw beoordeeld te worden.
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De voordelen van het aanleg van een tunnel voor de nederlandse economie zoals het
toepassen van innovatieve oplossingen worden onderbelicht in de verschillende afwegingen.

Bij de wantij route is de invloed van het doorbaoren van verschillende klei/ zandlagen op de
verzilting onvoldoende onderzocht. Mede gezien de zeer sterk variérende ondergrond in de
zone waar geboord wordt dient in onze ogen op een meer gedetailleerde schaal de verziltings
risico’s onderzocht worden. Een onjuiste inschatting kan snel leiden tot ernstige problemen
bij de aanleg van de kabel en leiden tot ernstige problemen met grote schade.

In onze ogen wordt in de voorkeursoptie te weinig rekening gehouden met de stabiliteit van
het gekozen tracé. Zo kan de dynamiek van de waddenzee leiden tot snelle verschuivingen
van geulen, waardoor er extra natuurschade en kosten ontstaan door reparaties en
verleggingen.

In het rapport wordt onvoldoende de hoge waarde voor de landbouw van de te doorkruisen
gebieden binnendijks meegewaogen in de te kiezen variant.

Bij het eventueel compenseren van natuurschade buitendijks dient gekozen te worden voor
een compensatie in een gelijkwaardig biotoop. De compensatie van schade buitendijks kan
niet geleverd worden door natuur creatie binnendijks.

In onze ogen wordt de natuurwaarde van hard substraat bij de aan te leggen tunneluitgang
in de Noordzee bij de tunnelversie te laag gewaardeerd.

Terecht wordt onderkend dat de grootste impact op de bodemopwarming bij de
maximale configuratie (7 kabelsystemen) op het voorkeurstracé Schiermonnikoog
Wantij VIl valt te verwachten. In onze ogen wordt er volstrekt onvoldoende rekening
gehouden van het effect van deze bodemopwarming op zowel natuur als landbouw,
zeker omdat dit gecumuleerd wordt met de algehele opwarming van het klimaat.
Veel flora en fauna is uitermate gevoelig voor temperatuur veranderingen. Er is
volstrekt onvoldoende aangetoond dat deze temperatuurverhoging in een N2000
gebied geen invloed heeft op de natuur, waardoor vergunbaarheid van de wantij
route in onze ogen op zijn minst onzeker is. In ieder geval is het onverantwoord nu
voor dit wantij traject te kiezen voordat meer zekerheid op dit punt is.

Daarnaast is onvoldoende aandacht geschonken aan het uitdrogend effect van deze
warmere bodem, zeker in drogen jaren, op natuur in het N2000 gebied en
landbouwgewassen. Er is ook onvoldoende rekening gehouden met de consequenties
van de extra waterbehoefte die hierdoor onstaat. Hiertoe zullen de watersystemen in
de regio mogelijkerwijze fors aangepast moeten worden, welke kosten onvoldoende
meegenomen zijn de de huidige overwegingen. Daarnaast betekent dit een extra —
onnodige- aanslag op de waterbeschikbaarheid in droge perioden in Nederland.
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Wij verzoeken de minister om bij aanwijzing van voorkeurstracés ten behoeve van de
(agrarische) eigenaren en grondgebruikers op de betrokken tracés uit te gaan van de
zgn. omgekeerde bewijslast, gelijk ook wordt toegepast bij zgn. aardbevingsschade;
bijvoorbeeld als volgt:

Additionele structuurschade (w.o. begrepen schade ten gevolge van verzilting of
uitdroging van ondergrond), gewasschade boven de zgn. LTO-Gasunietarieven, en
overige inkomstenschade dienen bij landbouwers op of nabij het tracé tot een
afstand van 500 meter aan weerszijden van de aan te leggen kabels en/of leidingen te
worden vermoed het gevolg te zijn van de aanlegwerkzaamheden of van de
instandhouding van de betreffende kabels en/of leidingen behoudens door Tennet
resp. Hynetwork te leveren tegenbewijs.

Het is immers uitermate onredelijk om landbouwers langs de voorkeurstracés op te
zadelen met mogelijk complexe causaliteitsvraagstukken tot bewijs van hun schade
die in zijn algemeenheid het voorziene gevolg is van opzettelijk overheidsingrijpen tot
voortdurend medegebruik van hun landbouwpercelen voor niet-agrarische
doeleinden, maar welke causaliteit in individuele gevallen zonder omkering van
bewijslast lastig te bewijzen zal kunnen zijn.

Uit het rapport volgt niet hoe bij de uitvoering van de aanlegwerkzaamheden een
hygiéneprotocol kan worden geborgd. Hoe kan worden gezekerd dat graafmachines
bij verplaatsing van het ene perceel naar een volgend perceel telkens tussentijds
volledig worden ontsmet? Het gebruik van oppervlaktewater (uit de sloot) zal in ieder
geval niet mogen plaatsvinden vanwege het risico dat daarmee ziektekiemen en -
bacterién over de perceelsgrenzen worden gebracht. In het gebied is reeds een
zodanige infectiedruk van bruinrot aanwezig dat het landbouwers van
aardappelgewassen van overheidswege (NVWA) niet is toegestaan om hun
aardappelteelten te beregenen met oppervlaktewater. Ten onrechte is ook niet het
risico van verspreiding van plantenziekten gekwantificeerd als gevolg van de afvoer
van water bij de bemaling van de sleuf in geval van open ontgraving.

In ander verband, t.w. in het kader van het verziltingsonderzoek, wordt door Acacia
Water op blz. 33 van haar rapportage als een herstelbevorderende maatregel na
voltooiing van de aanlegwerkzaamheden de aanvoer van zoetwater van elders
genoemd: “Waar oppervlaktewater relatief zoet is, kan dat mogelijk als bron gebruikt
worden. De aanwezigheid van bruinrotbacterie is echter een risico in
oppervlaktewater, wat voor dit gebied in kaart gebracht zou kunnen worden met
analyses.”

Niet alleen laat Acacia Water in dit verband na het door haar genoemde risico van
verspreiding van bruinrot te kwantificeren, zij miskent dat het aardappeltelers in het
betrokken gebied juist vanwege dit risico Gberhaupt niet is toegestaan om
oppervlaktewater te gebruiken.

Op geen enkele wijze is in het onderzoek de omvang van het risico en haar gevolgen

betrokken van de verspreiding van schimmels en bacterién bij de afvoer van
grondwater door de bemaling tijdens de uitvoering van open graafwerkzaamheden.
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Hoogachtend.,
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Verzonden: 4/9/2025 12:28:21 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Bedrijf

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Variant boren vanaf Eemshaven of vanaf gas aanlanding station is onvoldoende onderzocht, in en
om de Eemshaven is voldoende ruimte om een tunnel te boren door het wad, met Grondeigenaren
GSP en ASR zou toch wel iets af te spreken zijn.

Vanuit de Eemshaven moet je 20 kilometer boren en hoef je niet door boerenland, kwelder en
Schier.

Vanaf (nabij) het gas aanlanding station grondeigenaar ASR, is het 10 kilometer boren en kunnen
de 2 kabels ten noorden of ten zuiden van het Windpark Eemshaven West gelegd worden om te
verbinden met Eemshaven.

In ruil voor toezeggingen aanpak verzilting en of financiéle vergoeding en garanties dat er op het
land is met ons en onze buren zeker wel iets te regelen.

Het project kan op korte termijn uitgevoerd worden, 10 kilometer boren, is goed en snel te doen,
de boeren aan de Dwarsweg zijn goed georganiseerd en kunnen snel zaken doen.

Met vriendelijke groet,

T ——

104361150 10722943 Afbeelding van_WhatsApp_op_ 2025-04-09 om_09.30.36_92e4f668.jpg
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Verzonden: 4/9/2025 12:55:17 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma

Achternaam:

Tussenvoegsel(s):

Voorletters:

Straat: Postbus

Huisnummer: 4

Postcode: 9700 AP

Woonplaats: Groningen

Land: Nederland

Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: 10 overheden

(Mede) namens: Provinsje Fryslan, Waterschappen Noorderzijlvest en Wetterskip Fryslan,
gemeenten Het Hogeland, Westerkwartier, Noardeast Fryslan, Ameland, Schiermonnikoog,
Groningen

Organisatie: Provincie Groningen

Zienswijze/reactie
Hierbij de algemene zienswijze op het ontwerp PAWOZ van de provincies Groningen en Fryslan, de

waterschappen Noorderzijlvest en Wetterskip Fryslan, de gemeenten Het Hogeland,
Westerkwartier, Groningen, Schiermonnikoog, Ameland, Noardeast Fryslan.

104361679_10723035_20250409_Zienswijze_ontwerp_PAWOZ_def_incl_bijlage.pdf
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Maak een toekomstbestendige keuze

Als brede regio hebben wij in onze brief van 9 december 2024 (met
documentnummer 2024-130343) reeds bij u aangegeven dat wij een sterke
voorkeur hebben voor de twee oostelijke routes, te weten de Eemshaven-
tunnelvariant (X) of de Qude Westereemsroute (II) - of indien noodzakelijk
beide routes. Dit zijn de meest toekomsthestendige routes die goed
aansluiten bij de economische ambities die in de regio leven. Bovendien zijn
deze routes nodig voor toekomstige aanlandingen. Want het is te verwachten
dat er in de toekomst nieuwe verbindingen moeten worden aangelegd, omdat
windparken op de Noordzee een belangrijke rol spelen in de nationale
energietransitie opgave. Met name de tunnelvariant kan in de toekomst
worden gebruikt voor aansluiting op deze windmolenparken.

De brief van 9 december 2024 hebben wij bijgevoegd en maakt onderdeel uit
van deze zienswijze, omdat de voor ons belangrijke aspecten hierin uitvoerig
staan beschreven.

Kies voor de tunnel en wees als rijk initiatiefnemer

Vanuit een integrale afweging vinden wij het als regio dan ook beter om nu te
kiezen voor de toekomstbestendige tunnel en niet eerst te kiezen voor de
Schiermonnikoog Wantijroute en de Ameland Wantijroute of de
Zoutkamperlaagroute.

Wat wij bijzonder vinden is dat u - in reactie op onze brief van 9 december
2024 - in uw brief van 4 februari 2025 (met kenmerk KGG / 96801470)
aangeeft dat er nog geen initiatiefnemer is voor de tunnel. Wij vinden dat u
vanuit de rijksoverheid hier initiatiefnemer voor moet zijn.

Tempo maken met de tunnel

Wij verzoeken u in het vervolgproces (nog) steviger in te zetten op de
tunnelvariant. Niet alleen als toekomstige route voor aanlandingen binnen
VAWOZ, maar ook voor aansluiting van Doordewind en Ten Noorden van de
Waddeneilanden.

Aanlanding is voor ons als regio essentieel en wij zien gelet op het aspect
tijdigheid grote risico's t.a.v. vergunbaarheid bij de drie routes waar u in het
ontwerpprogramma op inzet. Qok zijn er onzekerheden t.a.v.
waterstofproductie op zee en de tenders van de windparken. Mocht u toch in
lijn met uw voornemen besluiten, dan vinden wij het belangrijk dat u de
tunnelvariant op een gelijkwaardige manier en met eenzelfde tempo verder
gaat uitwerken. Wij pleiten er in dat geval voor de tunnelvariant volwaardig
in de projectMER als variant op te nemen. Er zijn geen belemmeringen om
dat te doen en vanuit risicobeheersing is dat zelfs verstandig. Mochten
andere routes tijdens de volgende fase toch aanzienlijk vertragen of
onmogelijk blijken, dan is er tijdswinst behaald voor de tunnelvariant.
Afspraken over de tunnelvariant willen wij graag bestendigen, bijvoorbeeld in
de vorm van een bestuursovereenkomst met afspraken over wederzijdse
inspanningen m.b.t. governance, organisatie en bemensing, juridisch
eigenaarschap, betrekken van marktpartijen, procedures, planning en
vervolgstappen, etc.

Hergebruik leidingen en Oude Westereemsroute

Rond de zomer al een besluit nemen over aansluiting van Ten Noorden van
de Waddeneilanden vinden wij niet opportuun, omdat het onderzoek naar
hergebruik van bestaande leidingen voor waterstof dan nog niet is afgerond.
Wij vinden het essentieel nader te worden geinformeerd over de procedure
en het vervolgproces voor de routes die in beeld zijn voor waterstofleidingen
(zowel qua aanlanding als het verdere vervolg over land).
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Uw ministerie heeft binnen PAWQZ-Eemshaven veel aandacht gehad voor het
(gebieds)proces. Dat waarderen wij ten zeerste. In de aanloop naar
besluitvorming over PAWOZ-Eemshaven medio 2025 geven wij als regio u
alvast een eerste advies mee. Dit vooruitlopend op het formele proces en de
terinzagelegging van het nog op te stellen ontwerpprogramma begin 2025.

Regio noord gaat voor oostelijke routes

Wij begrijpen dat alle routes die onderzocht worden uitdagingen kennen. Als
regio hebben wij een sterke voorkeur voor één van de twee oostelijke routes,
te weten de Eemshaven-tunnelvariant of de Qude Westereemsroute (route
IT). Of indien noodzakelijk beide routes. Dit lijken tot nu toe de meest
toekomstbestendige routes die goed aansluiten bij de economische ambities
die in de regio leven, maar ook antwoord bieden op toekomstige
aanlandingen. Tegelijkertijd hebben deze routes, indien goed ingepast in het
gebied, zo weinig mogelijk impact op het UNESCO Werelderfgoed
Waddenzee, ecologie, landbouw, primaire waterkeringen, landschap en
cultuurhistorie. Daardoor is het maatschappelijk draagvlak in de regio groot
voor deze routes. Zowel onder de regionale en lokale overheden, natuur- en
milieuorganisaties, industrie/bedrijfsleven als de landbouwsector.

Belangrijke aspecten voor de regio

Om een doelmatig en rechtmatig besluit te kunnen nemen in het
ontwerpprogramma PAWQOZ-Eemshaven dienen veel aspecten te worden
afgewogen. In de bijgevoegde nadere toelichting gaan wij uitgebreider in op
een aantal voor de regio belangrijke aspecten. Onderstaand worden deze
beknopt beschreven.

1. Belang van aanlanding: Als regiopartijen onderschrijven wij het belang
van aanlanding van windenergie en waterstof. Wij hechten eraan om te
onderstrepen dat de regiopartijen de doelen van het Nationale
Klimaatakkoord waar mogelijk willen ondersteunen. Qok begrijpen wij dat
Nederland om geopolitieke redenen minder afhankelijk moet worden van
energie vanuit het buitenland. Windenergie is een belangrijke conditie
voor het tot stand brengen van de energietransitie, waarbij de Noordzee
een gunstige plek is voor de realisatie van nieuwe windparken. Daarbij
vinden wij het belangrijk dat de aanleg van grote windmolenparken ten
goede komt aan een duurzame energietransitie voor de regio.
Aansluiting in de Eemshaven en Noord-Nederland sluit aan bij de
economische ambities in de regio op het gebied van waterstof (met als
onderdeel een waterstofnetwerk om ook de grote industrieclusters in
Nederland met elkaar te verbinden) en de afspraken die er met de
provincie Groningen liggen vanuit Nij Begun. Daarbij is het belangrijk om
tempo te behouden in de opwek en aanlanding van wind op zee. Wind op
zee is cruciaal voor de transitie van de industrie en de ontwikkeling van
een waterstofeconomie en is daarnaast een belangrijke vestigingsfactor
voor nieuwe bedrijven.

Wij gaan er dan ook van uit, gelet op de afspraken die er liggen, dat met
PAWOZ-Eemshaven in eerste instantie de totale 4,7 GW zal aanlanden en
wij vinden het belangrijk dat u ook stevig blijft inzetten op het waterstof

demonstratieproject Ten Noorden van de Waddeneilanden.
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2. Een zorgvuldige inpassing in het Waddengebied: De waarborging van dit
natuurgebied als uitgangspunt voor PAWQZ-Eemshaven wordt als cruciaal
gezien door alle partijen. Qok om de status van "UNESCO Natuurlijk
Werelderfgoed" te behouden. Routes door het Waddengebied, met
doorsnijding van de Waddenzee en de Waddeneilanden en de impact die
dit heeft, vinden wij daarom vanuit dit aspect bezien niet wenselijk. Ook
gezien de vele cumulatieve activiteiten in het gebied. Wij voelen ons
daarbij gesteund door het meest recente besluit van het UNESCO
Werelderfgoed Comité hierover. Dat besluit achten wij van grote
relevantie, omdat het zowel van de Nederlandse als Duitse regering eist
dat een gezamenlijke strategie wordt gemaakt voor aanlanding van
offshore energieparken met het vaste land.

3. Landbouw, waterveiligheid, landschap en cultuurhistorie: De
Waddenkuststrook in Groningen en Fryslan is een hoogwaardig
landbouwgebied. Zoetwaterbeschikbaarheid en verzilting zijn voor dit
gebied grote uitdagingen naar de toekomst toe. Een route door dit
landbouwgebied heeft een versterkend effect op de verzilting. Het
toekomstperspectief van agrarisch ondernemers komt hierdoor onder
druk te staan. En dat terwijl er al forse opgaven zijn in de
landbouwsector.

De waterschappen spreken over extra verzilting ook hun zorg uit over
routes langs de primaire waterkeringen. Verstoringen binnen de
beschermingszone van de primaire keringen leiden tot een verhoogd
risico voor de waterveiligheid. Indien gekozen wordt voor een route langs
de dijk heeft dit impact op de kering en dus de waterveiligheid.

Een 'landroute’ met veel impact op de ruimte en door hoogwaardig
landbouwgebied vinden wij vanuit dit aspect bezien niet wenselijk. Dat
geldt ook gelet op het effect dat een dergelijke route heeft op
landschappelijke en cultuurhistorische waarden.

4. Toekomstbestendigheid: Wij hechten als regio aan een
toekomstbestendige route. Het is te verwachten dat er in de toekomst
nieuwe verbindingen moeten worden aangelegd, omdat windparken op de
Noordzee een belangrijke rol spelen in de nationale opgave
energietransitie. Dit zou volgens ons dan ook in breder verband en in
samenwerking met Duitsland en Denemarken moeten worden bezien.
Daarnaast nemen wij ook graag kennis van het onderzoek naar
hergebruik van bestaande leidingen. Omdat volgens ons integraal
gekeken zou moeten worden naar zowel nieuwe verbindingen (voor
verschillende energiemodaliteiten, maar op termijn bijvoorbeeld ook voor
transport van CO2) als mogelijk hergebruik.

Samenwerking

Tot slot bieden wij u onze hulp aan om te kijken hoe we één van deze twee
routes mogelijk gaan maken. Wij willen als regio graag samen met u stevig
inzetten op de Eemshaven-tunnelvariant. Voor deze route zien wij kansen om
het proces te versnellen en daarover met u, maar ook in ambtelijke
voorbereidingsgroepen, in gesprek te gaan. Als rijk en regio hebben we met
de 'Methode Eemshaven' ook laten zien dat we dergelijke grote projecten
versneld kunnen realiseren. Denk hierbij aan de LNG-terminal die in de
Eemshaven is gerealiseerd. Als we er samen energie op zetten, bijvoorbeeld
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Bijlage 1: Nadere toelichting

PAWOZ-Eemshaven

Met PAWOZ-Eemshaven wordt door het ministerie voor Klimaat en Groene
Groei (KGGQG) inzichtelijk gemaakt waar en met welke capaciteit de
windenergie en waterstof vanaf de Noordzee naar land gebracht kan worden
richting de Eemshaven. Dit programma is een specifieke uitwerking van de
bredere verkenning aanlanding wind op zee (VAWQZ), waarin voor heel
Nederland wordt gekeken hoe de energie van (nog te bouwen) windparken
op zee het beste aan land gebracht kunnen worden. Het aan laten landen van
windenergie vanaf de Noordzee is een belangrijke aanjager voor de
energietransitie in Nederland. Zowel voor het behalen van klimaatdoelen als
voor het minder afhankelijk worden van energie uit het buitenland.

Binnen PAWQOZ-Eemshaven bekijkt het ministerie onder de Omgevingswet in
één keer samen met de omgeving wat er in het gebied mogelijk is voor zowel
de korte (2030) als de langere termijn (2040 en 2050) aan aanlandingen in
de regio Groningen / Fryslan. Daarbij gaat het om 4 GW met kabelsystemen
vanuit windpark Doordewind en 0,7 GW opgewekt vermogen (omgezet in
waterstof) met leidingen vanuit het demonstratieproject Ten Noorden van de
Waddeneilanden.

Het ministerie van KGG heeft binnen PAWQOZ-Eemshaven veel aandacht
gehad voor het (gebieds)proces. Dat waarderen wij ten zeerste. Nu de
onderzoeken nagenoeg gereed zijn wordt er gewerkt aan een
ontwerpprogramma en zullen er gesprekken plaatsvinden over een
voorkeursalternatief. Om een doelmatig en rechtmatig besluit te kunnen
nemen in het ontwerpprogramma PAWOZ-Eemshaven dienen veel aspecten
te worden afgewogen.

Voorkeursroutes regio

In het door het ministerie binnenkort op te leveren ontwerp
programmabeleidsdocument van PAWOZ-Eemshaven worden technisch
haalbare en mogelijk vergunbare routes vastgelegd en geprioriteerd. Om dat
te kunnen doen vindt gedetailleerd onderzoek plaats naar de mogelijke
kabel- en leidingroutes binnen de in de Notitie Reikwijdte en Detailniveau
(NRD) beschreven routes. De onderzoeken komen eind november 2024
beschikbaar voor externe review, dan zijn wij voor het eerst in de
gelegenheid als regionale partijen om hiernaar te kijken. Tegelijkertijd wordt
er al gewerkt aan een ontwerp programmabeleidsdocument.

Hoewel wij op het moment van schrijven van de brief nog nauwelijks kennis
hebben kunnen nemen van de onderzoeken, weten wij al wel dat alle routes
uitdagingen kennen en dat slechts een beperkt aantal routes technisch en
ecologisch haalbaar en mogelijk vergunbaar worden geacht.

Als regio hebben wij sterk de voorkeur voor de oostelijke routes, te weten de
Eemshaven-tunnelvariant en de Qude Westereemsroute (route II). Wij
vinden dit toekomstbestendige routes die goed aansluiten bij de economische
ambities in de provincie Groningen. Tegelijkertijd hebben deze routes zo
weinig mogelijk impact op UNESCO Werelderfgoed Waddenzee, ecologie,
landbouw en landschap en daardoor is het maatschappelijk draagvlak in de
regio groot. Zowel onder de regionale en lokale overheden, natuur- en
milieuorganisaties, industrie/bedrijfsleven als de landbouwsector.
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Belangrijke aspecten voor de regio:

1. Belang aanlanding wind op zee

Wij hechten eraan om te onderstrepen dat de regiopartijen de doelen van het
Nationale Klimaatakkoord ten aanzien van wind op zee waar mogelijk willen
ondersteunen. Ook begrijpen wij dat Nederland om geopolitieke redenen
minder afhankelijk moet worden van energie vanuit het buitenland.
Windenergie is een belangrijke conditie voor het tot stand brengen van de
energietransitie, waarbij de Noordzee een gunstige plek is voor de realisatie
van nieuwe windparken. Daarbij vinden wij het belangrijk dat de aanleg van
grote windmolenparken ten goede komt aan een duurzame energietransitie
voor de regio.

Vanuit Nij Begun ligt er met 'Maatregel 35' een afspraak tussen de provincie
Groningen en het kabinet over aanlanding van wind op zee en waterstof. Als
regionale partijen vinden wij de Eemshaven de meest logische aanlandlocatie
voor elektriciteit en waterstof. Het is reeds een energieknooppunt van het
hoogspanningsnet op nationaal niveau en er kunnen grote hoeveelheden
groene stroom aanlanden ten gunste van de verduurzaming van industrie en
huishoudens in de Eemshaven/Eemsdelta en hele noordelijke regio.
Aanlanding biedt een kans voor de (groene) waterstofeconomie in de gehele
regio. Zo wordt er onder andere in de provincie Groningen gewerkt aan het
aanleggen van een waterstofnetwerk, waarvoor in 2022 de projectprocedure
is gestart door de toenmalige minister van Economische Zaken en Klimaat.
Dit als onderdeel van een landelijk 'Waterstofnetwerk Nederland' om de grote
industrieclusters in Nederland met elkaar te verbinden. Wij vinden het dan
ook belangrijk dat u stevig blijft inzetten op het waterstof
demonstratieproject Ten Noorden van de Waddeneilanden. QOok vinden wij
het belangrijk om tempo te behouden in de opwek en aanlanding van wind op
zee. Wind op zee is cruciaal voor de transitie van de industrie en de
ontwikkeling van een waterstofeconomie en is daarnaast een belangrijke
vestigingsfactor voor nieuwe bedrijven. Denk daarbij o.a. aan de uitbreiding
van de Eemshaven (gebiedsontwikkeling Qostpolder), waar 200 hectare
beschikbaar is voor de energietransitie.

Als regiopartijen onderschrijven wij dus het belang van aanlanding van
windenergie en waterstof in de Eemshaven en Noord-Nederland. Wij hebben
overigens begrepen dat Doordewind fase 2 formeel nog moet worden
vastgesteld met de partiéle herziening Programma Noordzee. Gelet op de
afspraken die er liggen gaan wij er als regio van uit dat met PAWQZ-
Eemshaven in eerste instantie de totale 4,7 GW zal aanlanden. Waarbij de
energie ten goede kan komen aan de hele noordelijke regio.

2. Een zorgvuldige inpassing in het Waddengebied

De partijen in de regio zijn op veel thema’s met elkaar verbonden. Eén van
de belangrijkste thema's is het Waddengebied. De Waddenzee wordt breed
gewaardeerd en is in 2009 in zijn geheel uitgeroepen tot UNESCO Natuurlijk
Werelderfgoed. Die status willen we als regio behouden. UNESCO maakt zich
echter zorgen over de vele activiteiten die plaatsvinden in het Waddengebied
en die een cumulatief effect hebben op het Waddengebied. Denk naast de
aanleg van verbindingen met windparken op de Noordzee, bijvoorbeeld ook
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aan visserijactiviteiten, baggerwerkzaamheden, de gas- en zoutwinning onder
de Waddenzee en nabij de eilanden en specifiek een mogelijk nieuwe
gaswinning bij Ternaard.

Het behoud van een duurzaam Waddengebied is voor ons essentieel.
Hierover zijn in diverse beleidsdocumenten en samenwerkingsverbanden
afspraken over de Waddenzee gemaakt (0.a. Gebiedsagenda Wadden 2050
en het Investeringskader Waddengebied). Het gehele Waddengebied is
Natura2000-gebied, inclusief de duinen en kwelders op de eilanden en de
Noordzeekustzone boven de eilanden. Wij vinden de Waddenzee en het
Waddengebied zeer waardevol en willen als regio hinder en verstoring in de
toekomst zoveel mogelijk voorkomen en daarnaast ecologisch herstel
bevorderen. Goed omgaan met het Waddengebied is meer dan alleen een
randvoorwaarde. De waarborging van dit natuurgebied als uitgangspunt voor
PAWOQOZ-Eemshaven wordt als cruciaal gezien door alle regiopartijen. Routes
door het Waddengebied, met doorsnijding van de Waddenzee en de
Waddeneilanden en de impact die dit heeft, vinden wij daarom vanuit dit
aspect bezien niet wenselijk. Wij voelen ons daarbij gesteund door het meest
recente besluit van het UNESCO Werelderfgoed Comité hierover. Zowel van
de Nederlandse als Duitse regering eist dit Comité dat een gezamenlijke
strategie wordt gemaakt voor aanlanding van offshore energieparken met het
vaste land, met als doel schade aan de “Qutstanding Universal Value” van de
Waddenzee te voorkomen. Wij zijn ervan overtuigd dat dit kan. Zeker omdat
die betere alternatieven voorhanden zijn.

3. Landbouw, waterveiligheid, landschap en cultuurhistorie

De Waddenkuststrook in Groningen en Fryslan is een hoogwaardig
landbouwgebied. Dit gebied wordt gekenmerkt door haar kalk- en
zavelhoudende gronden en is met haar ligging aan de kust uniek en zeer
geschikt voor teelt van pootaardappelen (waarvoor geldt dat het een
aanzienlijk aandeel in de wereldhandel betreft en dus belangrijk is voor
voedselzekerheid) en toekomstbestendige biologische bedrijfsvoering.
Zoetwaterbeschikbaarheid en verzilting zijn voor dit gebied grote uitdagingen
naar de toekomst toe. Verzilting speelt nu en op lange termijn door
zeespiegelstijging en bodemdaling; het speelt direct achter de Waddendijk,
maar ook verder landinwaarts. Een route door dit landbouwgebied heeft een
extra versterkend effect op de verzilting. Open ontgravingen en verstoringen
van de ondergrond op de geplande grote schaal kan op gebiedsniveau voor
onomkeerbare effecten in verzilting veroorzaken. Het toekomstperspectief
van agrarisch ondernemers komt hierdoor onder druk te staan. En dat terwijl
er al forse opgaven zijn in de landbouwsector.

De waterschappen spreken ook hun zorg uit over de mogelijke routes langs
de primaire waterkeringen. De aanleg en aanwezigheid van kabels en/of
leidingen op het grensvlak van zoet en zout zorgt voor extra verzilting.
Daarmee zullen de waterschappen langdurig extra inspanningen moeten
leveren om deze verzilting tegen te gaan. Deze opgave is zonder verstoring
van de ondergrond door kabels en/of leidingen al groot. Dergelijke
verstoringen binnen de beschermingszone van de primaire waterkeringen
leiden tot een verhoogd risico voor de waterveiligheid. Indien gekozen wordt
voor een route langs de dijk heeft dit impact op de kering en dus de
waterveiligheid.
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De routes die een aanzienlijk deel over land gaan, hebben - naast de
consequenties voor het Waddengebied, de landbouw en de primaire keringen
- 00k een groter effect op landschappelijke en cultuurhistorische waarden in
onze regio.

Deze 'landroutes' met veel ruimtelijke impact en door hoogwaardig
landbouwgebied vinden wij dan ook vanuit dit aspect bezien niet wenselijk.
Dat geldt ook gelet op het effect dat een dergelijke route heeft op
landschappelijke en cultuurhistorische waarden.

4. Toekomstbestendige oplossing

Het is te verwachten dat er in de toekomst nieuwe verbindingen moeten
worden aangelegd, omdat windparken op de Noordzee een belangrijke rol
spelen in de nationale opgave energietransitie. Naast het beschermen van de
Waddenzee en het beperken van schade, vinden wij het belangrijk dat bij de
afweging nader wordt ingegaan op de langetermijnvisie voor toekomstige
windparken en de aansluiting daarvan. Qok in relatie tot de ambities die er
bij het rijk zijn voor meer aanlanding in 2050 en 2070. Dit zou volgens ons in
breder verband en in samenwerking met Duitsland en Denemarken moeten
worden bezien.

Daarnaast nemen wij ook graag kennis van het onderzoek naar hergebruik
van bestaande leidingen. Omdat volgens ons integraal gekeken zou moeten
worden naar zowel nieuwe verbindingen (voor verschillende
energiemodaliteiten, maar op termijn bijvoorbeeld ook voor transport van
C02) als mogelijk hergebruik.

Wij hechten als regio aan een toekomstbestendige route. Wij willen daarom
stevig inzetten op de Eemshaven-tunnelvariant. Voor deze route zien wij
kansen om het proces te versnellen en daarover bestuurlijk, maar ook in
ambtelijke voorbereidingsgroepen, in gesprek te gaan. Als rijk en regio
hebben we met de 'Methode Eemshaven’ ook laten zien dat we dergelijke
grote projecten versneld kunnen realiseren. Denk hierbij aan de LNG-terminal
die in de Eemshaven is gerealiseerd. Als we er samen energie op zetten,
bijvoorbeeld met een speciale taskforce vanuit rijk en regio, zouden we het
proces, ruimtelijke plannen, vergunningen, etc. kunnen versnellen. Daarbij
kan ook worden gedacht aan het door u eerder dit jaar genoemde Renewable
Energy Directive (RED) III.

Daarnaast verzoeken wij dat het rijk zich maximaal bijlft inspannen bij
Duitsland voor de Qude Westereemsroute (route II). Wij hebben vernomen
dat voor deze route geldt dat de bevoegde instantie in Duitsland
waarschijnlijk geen vergunning zal afgeven. Wij zien echter kansen om de
Bondsregering de voordelen te laten inzien van deze route, gelet op de
transitie-opgaven waar ook Duitsland voor staat en de gezamenlijke opdracht
om Werelderfgoed Waddenzee te beheren en behouden. Dat zou volgens ons
een breder gesprek moeten zijn dan alleen vanuit de scope van PAWQZ-
Eemshaven. Waar mogelijk willen en kunnen wij hierbij ondersteunen.
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de Waddeneilanden. Er zijn geen belemmeringen om dat te doen en vanuit
risicobeheersing is dat zelfs verstandig. Daarnaast vinden wij het verstandig
om ook de Qude Westereemsroute in beeld te houden.

Onderstaand gaan wij nader in op een aantal aspecten die voor ons
belangrijk zijn.

Natuur

De Waddenzee is een uniek en zwaar beschermd natuurgebied. Bij de
gewenste aanleg van kabels en leidingen is het vooral ingewikkeld om te
voorkomen dat zwaar beschermde vogels en zeehonden teveel verstoord
worden. Dit is in de onderhavige onderzoeken alleen op hoofdlijnen
beoordeeld. Niet alle effecten zijn nu al goed genoeg in kaart gebracht om
een zekere afweging te maken tussen de verschillende varianten. Alle routes
over wadplaten hebben problemen met de vergunbaarheid, omdat de platen
foerageergebied zijn van kwalificerende vogels, waarvan een aantal soorten
onder hun instandhoudingsdoel zitten. Alleen bij de realisatie van de
tunnelvariant en de Oude Westereemsroute is geen (of heel weinig)
verstoring te verwachten op foeragerende en rustende vogels en zijn
significant negatieve effecten uit te sluiten. Dit geldt echter niet voor de
andere onderzochte routes. U wilt in de project-MER fase de
Schiermonnikoog Wantijroute verder laten onderzoeken. Wij zien het risico
dat deze route op losse schroeven kan komen te staan, doordat men toch op
significant negatieve effecten stuit. Daarom stellen wij voor om tegelijkertijd
ook de tunnelvariant en de Oude Westereemsroute verder te onderzoeken.

Landbouw en waterveiligheid

De Waddenkuststrook in Groningen en Fryslan is een hoogwaardig
landbouwgebied. Dit gebied wordt gekenmerkt door zijn kalk- en
zavelhoudende gronden en is met zijn ligging aan de kust uniek en zeer
geschikt voor teelt van pootaardappelen (waarvoor geldt dat het een
aanzienlijk aandeel in de wereldhandel betreft en dus belangrijk is voor
voedselzekerheid) en toekomstbestendige biologische bedrijfsvoering.
Zoetwaterbeschikbaarheid en verzilting zijn voor dit gebied grote uitdagingen
naar de toekomst toe. Verzilting speelt nu en op lange termijn door
zeespiegelstijging en bodemdaling; het speelt direct achter de Waddendijk,
maar ook verder landinwaarts. Een route door dit landbouwgebied heeft een
extra versterkend effect op de verzilting. Verstoringen van de ondergrond op
de geplande grote schaal kan op gebiedsniveau onomkeerbare effecten in
verzilting veroorzaken. Het toekomstperspectief van agrarisch ondernemers
komt hierdoor onder druk te staan. En dat terwijl er al forse opgaven zijn in
de landbouwsector. Mocht u toch in lijn met uw voornemen besluiten, dan
zijn wij van mening dat er sprake zou moeten zijn van een omgekeerde
bewijslast waar het om de verziltingsschade gaat; dat de bewijslast hiervan
bij de veroorzakende partij ligt.

De waterschappen spreken ook hun zorg uit over de mogelijke routes langs
de primaire waterkeringen. De aanleg en aanwezigheid van kabels en/of
leidingen op het grensvlak van zoet en zout zorgt voor extra verzilting.
Daarmee zullen de waterschappen langdurig extra inspanningen moeten
leveren om deze verzilting tegen te gaan. Deze opgave is zonder verstoring
van de ondergrond door kabels en/of leidingen al groot. Dergelijke
verstoringen binnen de beschermingszone van de primaire waterkeringen
leiden tot een verhoogd risico voor de waterveiligheid. Indien gekozen wordt
voor een route langs de dijk heeft dit impact op de kering en dus de
waterveiligheid.
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Landschap en cultuurhistorie

De routes die door het Waddengebied gaan en een aanzienlijk deel over land,
hebben - naast de consequenties voor natuur, ecologie, landbouw en de
primaire keringen - ook een groter effect op landschappelijke en
cultuurhistorische waarden in onze regio. Deze 'landroutes’ vinden wij
daarom ook vanuit dit aspect bezien niet wenselijk.

Microreliéf

In het deelrapport "Landschap, cultuurhistorie en archeologie" wordt
ingegaan op aanwezige landschapswaarden, de mogelijk aantasting
daarvan en de mogelijkheid om deze te mitigeren. Eén van de
belangrijke landschapswaarden die onder druk komt te staan bij de
landroutes is het aanwezige microreliéf. Er wordt gesteld dat dit
microreliéf te mitigeren/herstellen is. Wij hebben hier echter onze
twijfels over en achten het van groot belang dat er in de
aanlegtechniek zo veel mogelijk rekening wordt gehouden met het in
de basis voorkomen van aantasting van het microreliéf. Dit raakt ook
aan de stelling die wordt genomen dat er op de kabel- en leidingroutes
op land geen bovengrondse effecten zijn te verwachten, omdat ze
ondergronds liggen. Dit is onjuist; de aanlegtechniek en de gevolgen
van de gekozen aanlegtechniek zijn in veel gevallen wel bovengronds
landschappelijk merkbaar. Daarbij gaat ook de notie op van onze
twijfel over de mitigeerbaarheid.

Algemene erkenning landschapswaarden

Daarnaast valt het op dat sommige landschapswaarden hier en daar in
het rapport missen of worden gebagatelliseerd of niet onderkend,
waaronder het voor het gebied zo waardevolle microreliéf. Ook wordt
er gesproken over aantasting van zaken als karakteristieke waterlopen
en historische dijken; deze landschapswaarden zijn dermate
beschermd dat aantasting hiervan niet is toegestaan. Elders in het
rapport worden dergelijke waarden wel onderkend, we zien graag een
algemene erkenning van het belang van de aanwezige
landschapswaarden.

Gestuurde boringen versus open ontgraving

Tevens zien we dat in het rapport "Landschap, cultuurhistorie en
archeologie" wordt gesteld dat het uitgangspunt voor aanleg een
gestuurde boring is. Vanuit landschap is dat te prefereren, echter
strookt dit niet met de stelling in het hoofdrapport dat open
ontgraving het uitgangspunt vormt. Gelet op andere aspecten, zoals
verzilting, is het nog maar de vraag welke aanlegtechniek uiteindelijk
beter is. Wij verzoeken u hierover duidelijkheid te geven.

Landschap en tunnel

Voorts wordt de landschappelijke impact van de aanlanding van de
tunnelroute groter gemaakt dan deze is. Aantasting van
slotenpatronen en percelering is niet nodig met de omvang van het
aanlandingspunt van twee hectare. Tevens wordt er gesteld dat de
landschappelijke impact negatief is bij aanlanding binnen het
toekomstig bedrijventerrein Qostpolder. Daarbij wordt als reden
genoemd dat nog niet is vastgesteld dat de Oostpolder een
industriebestemming gaat krijgen. De vaststelling van het provinciaal
inpassingsplan bedrijventerrein Qostpolder is voorzien in de tweede
helft van 2025. Wij verzoeken u om hiermee rekening te houden en
daarbij ook afstemming te zoeken met onze projectgroep Oostpolder.
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Aanlandingsstations en afsluiters

Ook komen de locaties die in het rapport worden voorgesteld voor
aanlandingsstations en afsluiters uit de lucht vallen en zijn ze
gebaseerd op verkeerde uitgangspunten. Hierin worden NAM-locaties
die in principe allemaal worden opgeruimd (conform wetgeving vanuit
de rijksoverheid) als aanleiding voor nieuwe locaties gezien. Hiermee
wordt een bestaande verstoring in het landschap gelegitimeerd om
een nieuwe verstoring in het landschap te realiseren. Dit getuigt niet
van een zorgvuldige analyse en zorgvuldig ruimtegebruik, waarbij
ruimtelijke kwaliteit een grote rol speelt. Ook ontbreekt de
landschappelijke analyse achter het aanwijzen van deze locaties.
Gesteld wordt dat de voorgestelde locaties voor aanlandingsstations
en afsluiters in de Notitie Routeontwikkeling zijn afgewogen en
beschreven en dat de provincie hierin is meegenomen. In dit laatste
herkennen wij ons niet. Wij verzoeken u hierover duidelijkheid te
geven.

Industrie/Oostpolder

Aanlanding van windenergie en waterstof in de Eemshaven en Noord-
Nederland sluit aan bij de economische ambities in de regio op het gebied
van waterstof (met als onderdeel een waterstofnetwerk om de grote
industrieclusters in Nederland met elkaar te verbinden) en de afspraken die
er met de provincie Groningen liggen vanuit Nij Begun. Daarbij is het
belangrijk om tempo te behouden in de opwek en aanlanding van wind op
zee. Wind op zee is cruciaal voor de transitie van de industrie en de
ontwikkeling van een waterstofeconomie en is daarnaast een belangrijke
vestigingsfactor voor nieuwe bedrijven. Denk daarbij onder andere aan de
uitbreiding van de Eemshaven in zuidelijke richting (gebiedsontwikkeling
Oostpolder).

De provincie Groningen en de gemeente Het Hogeland willen de Qostpolder
ontwikkelen tot een goed ingepast bedrijventerrein voor met name
grootschalige bedrijven. Het gaat hierbij om ruimtevraag vanuit grootschalige
bedrijven die ter plekke gebruik maken van de beschikbare elektriciteit
(waaronder batterijfabrieken) en ruimtevraag vanuit de energie infrastructuur
(waaronder waterstoffabrieken). Hiervoor is een provinciaal inpassingsplan in
voorbereiding. Uitgangspunt is dat maximaal 200 hectare beschikbaar is voor
de ruimtevraag vanuit energie infrastructuur, zodat er voldoende ruimte
beschikbaar blijft voor de intensieve werkmilieus. In het ontwerpprogramma
PAWOQZ - Eemshaven is een zoekgebied voor nieuwe converterstations en
transformatorstations in de noordoosthoek van de Qostpolder opgenomen.
Dit klopt niet. Het in voorbereiding zijnde provinciaal inpassingsplan voor de
Oostpolder gaat uit van 4,7 GW aanlanding wind op zee en voorziet niet in
nieuwe converterstations en transformatorstations in de Oostpolder zoals
voorgesteld. Wij verzoeken u dit af te stemmen met onze projectgroep
Oostpolder en vervolgens aan te passen in het ontwerpprogramma PAWOZ -
Eemshaven.

Daarnaast wordt de zorg vanuit het gebied geuit dat de aanleg van kabels en
leidingen niet ten koste mag gaan van een goede invulling van de
groenblauwe bufferzone van de Qostpolder. Wij roepen op om hier in de
vervolgfase aandacht aan te besteden en dit af te stemmen met onze
projectgroep Qostpolder.

Tot slot

Graag benutten wij het bestuurlijk overleg PAWQZ en het bestuurlijk overleg
Wadden om in de komende periode nadere afspraken met u te maken
richting het door u te hemen besluit. Mocht u over deze zienswijze nog
vragen hebben, dan verzoek wij u contact op te nemen met de in het
briefhoofd vermelde medewerker.

536 van 883



202500714
Blad 5

Hoogachtend,

Gedeputeerde Staten van Groningen:
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Verzonden: 4/9/2025 1:38:01 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens: LTO Noord
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Ik sluit mij aan bij de zienswijze die is ingediend door LTO Noord.

104362453 _10723176_250409_Zienswijze_ PAWOZ_Eemshaven.pdf
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Verzonden: 4/9/2025 2:05:35 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zie bijlage.

104363002_10723264_ Zienswijze_ PAWOZ_ingevuld.docx
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09-04-2025

Betreft: Zienswijze op Programma Aanlanding Wind Op Zee (PAWOZ) Eemshaven.
Geachte heer/mevrouw,

Met deze brief dienen wij een zienswijze in op het Programma Aanlanding Wind Op Zee
(PAWOZ). Hoewel wij de noodzaak van de energietransitie erkennen, willen wij onze zorgen
uiten over de negatieve effecten van dit programma op de ecologie en de boeren en inwoners
van het betrokken gebied. Onze zorgen richten zich met name op de gevolgen van verzilting,
inklinking, bodemscheuren, de aantasting van Werelderfgoed Waddenzee en de impact op
boerenbedrijven. In ons gebied is er vanuit de Amelandroute mogelijke impact te verwachten
door de gevolgen van de aanleg van waterstofleidingen. Wij zien een aantal zaken waarvoor
wij aandacht vragen en tevens onze zorgen uiten.

Verzilting

De aanleg van kabels en infrastructuur, in ons geval de aanleg van de waterstofleiding, voor
de aanlanding van windenergie kan leiden tot verstoring van de waterhuishouding. Dit kan
een toenemende verzilting van landbouwgronden tot gevolg hebben. Deze verzilting vormt
een bedreiging voor de voedselproductie en de agrarische sector, met name in gebieden die al
kwetsbaar zijn voor verzilting. In ons gebied zijn zowel akkerbouw- als melkveebedrijven
actief. Eventuele (versnelde) verzilting van de grond kan grote gevolgen hebben. Kunt u
aangeven wat de risico’s op (langere) termijn zijn?

Inklinking en Bodemscheuren

Bij de aanleg van waterstofleidingen vanaf zee is er een risico op bodemverstoringen zoals
inklinking en bodemscheuren. Dit kan leiden tot schade aan landbouwgronden en bebouwing,
wat zowel economische als ecologische consequenties heeft. Het is noodzakelijk dat deze
risico’s grondig worden onderzocht en gemitigeerd. In ons gebied is door de mogelijke
Amelandroute sprake van meerdere tracé opties die impact zullen hebben gedurende de
aanleg en daarna. Als gekozen wordt voor de ‘opengraafmethode’ is er een brede werkruimte
en sleuf nodig. Dit heeft gevolgen voor de omgeving en de eigenaren van grond en woningen
gedurende de aanleg als ook daarna. Het kan mogelijk leiden tot inklinking van de grond en
de omgeving kan ook te maken krijgen met scheuren in bodem en woningen. Tijdens de
aanleg zal er ook grondwater weggepompt moeten worden. Wat zijn daarvan volgens u de
concrete gevolgen / risico’s?

Aantasting van Werelderfgoed Waddenzee
Het Waddengebied is een UNESCO Werelderfgoed en heeft een unieke ecologische waarde.

De aanleg van ondergrondse infrastructuur, in ons geval de waterstofleidingen, evenals
mogelijke effecten van warmteontwikkeling en elektromagnetische velden van
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hoogspanningskabels, kan schadelijke gevolgen hebben voor de biodiversiteit in dit kwetsbare
gebied. Het behoud van dit natuurgebied moet een absolute prioriteit zijn.

Impact op de Agrarische Sector

De Nederlandse landbouwsector wordt al zwaar belast door diverse milieumaatregelen en
regelgeving. De extra druk door infrastructurele ingrepen zoals het PAWOZ-programma kan
leiden tot verminderde opbrengsten en verhoogde kosten voor boeren. Daarbij komt de
onzekerheid over compensatie en schadeathandeling, waardoor agrariérs met wederom een
onzekere toeckomst worden geconfronteerd. En de eerder genoemde impact van verzilting,
inklinking en bodemscheuren is niet altijd op korte termijn in te schatten.

Conclusie

Gezien bovenstaande aandachtspunten verzoeken wij u dringend om bij de keuzes voor tracés
voor het PAWOZ-programma grondig te overwegen om alternatieve routes of methoden te
hanteren, zoals de ‘tunnelroute’ of hergebruik van bestaande leidingen die minder impact

hebben op landbouw, natuur, erfgoed en de leefomgeving gedurende de aanleg.

Wij ontvangen graag een bevestiging van de ontvangst van deze zienswijze en zien in de
verdere uitwerking graag de aangevoerde punten terug.

Met vriendelijke groet,
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Verzonden: 4/9/2025 2:21:23 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf
(Mede) namens:
Organisatie

Zienswijze/reactie

202500717

In de bijlage de zienswijze va_, akkerbouwer in

104363287 10723333 Zienswijze_ ([
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9 april 2025

Aan:

Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt (Ontwerp)programma Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven (PAWOZ)
Postbus 111

9200 AC Drachten

N © :0ril 2025

Betreft: Zienswijze op ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven

Geachte heer/mevrouw,

Hierbij dien ik, | NNGG—_G 2's 2crarier in [ cc» zicnswijze in op het ontwerpplan
PAWOZ-Eemshaven. Ik ben tegen het aanleggen van een kabel en/of het uitvoeren van
(aanleg)werkzaamheden op en in mijn grond.

tk sluit mij aan bij de door mijn belangenvereniging, L TO Noord, op 3 april 2025 ingediende zienswijze.
Voor de argumentatie voor mijn bezwaren verwijs ik u naar voornoemde zienswijze.

Ik verzoek u mijn bezwaren mee te nemen in uw besluitvorming.

Met vriendelijke groet,
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Verzonden: 4/9/2025 2:26:33 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zie bijlage
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Zienswijze Kabel

Gezien de prachtige ongerepte kwelder en wad met de vogels en de planten is het oostelijke tracé
voorbij paal 17 beter gezien de geringere schade aan de natuur. -

Of laten wij wachten op de tunnelvariant want door alle procedures die dit tracé zal oproepen is er
zoveel oponthoud dat ik betwijfel of het sneller gaat. Er is veel weerstand tegen het voorgestelde
tracé wat ik heel logisch vind. ’
Ook is de informatie die wij als eilanders krijgen onbetrouwbaar of niet helder.

Ferst ging het om 1 kabel. Later 2 en nu 2x3 kabels.

Ferst zouden de werkzaamheden een aantal maanden duren en nu blijkt dit ook weer langer te zijn.
Ook over juiste tracé is geen goede voorlichting. '

De kabels blijken maar 40 jaar houdbaar te zijn en wie ruimt dat op?

Het energie gebruik wordt niet minder {de zogenaamde groene groei} De consequentie is dat dan
alle natuur wordt opgeofferd aan de economie uiteindelijk.

Er komt een langdurige verstoring in dit ongerepte gebied met beschermde vogels en planten die
veel sporen zal nalaten en een litteken zal achterlaten op de kwelder maar zeker op het wad.
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Verzonden: 4/9/2025 2:44:37 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):

Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zie bijlage
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Verzonden: 4/9/2025 2:50:46 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:

Tussenvoegsel(s):

Voorletters: [Jj

Straat: Buitenweg

Huisnummer: 6

Postcode: 5984 NS

Woonplaats: Oudeschip

Land: Nederland

Telefoonnummer:

E-mailadres: [N
Als: Bedrijf

(Mede) namens:

Organisatie: Eemsland BV

Zienswijze/reactie

Zie bijlage
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Verzonden: 4/9/2025 2:51:49 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:

Tussenvoegsel(s): [

Voorletters: [JJj

Straat: Parnassusweg

Huisnummer: 815

Postcode: 1082 LZ

Woonplaats: Amsterdam

Land: Nederland

Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Bedrijf

(Mede) namens:

Organisatie: ONE-Dyas B.V.

Zienswijze/reactie

zie bijlage

104363906_10723465_20240408_zienswijze_ontwerp_prog_PAWOZ_def.pdf
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Verzonden: 4/9/2025 3:20:18 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
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Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:

Als: Bedrijf
(Mede) namens:

Organisatic: [

Zienswijze/reactie

Zie bijlage
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b. Verstoring van flora en fauna is geen punt. Regelmatig wordt er op de kwelder middels rupskranen
onderhoudswerk verricht. De kwelders hebben er hun bestaan aan te danken. Sloten, greppels
graven en Rijshoutdammen plaatsen, is normaal gebruik.

c. Je kunt ook via het wantij onder Rottummeroog na ar de Eemshaven. Het verschil in impact op het
waddenmilieu tussen wantij onder Schiermonnikoog en Rottumeroog is niet uit te leggen. Enige tijd
geleden zei Rijkswaterstaat laat maar waaien, Rottumeroog verdwijnt in de Eems. Rijkswaterstaat
hecht er geen waarde aan, noch aan flora en fauna, als historisch.

d. Middels een tunnel vanuit de Eemshaven richting de Noordzee.

3a. Met het huidige plan PAWOZ Eemshaven tast je het wel bevinden van ongeveer 100 gezinnen,
voor jaren aan en in het kader van thermische opwarming, “voor de eeuwigheid”.

Ik hoop dat de minister zich dit realiseert en lering trekt uit het gasdossier. Apprendre de I'Histoire

Met vriendelijke groeten,
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Verzonden: 4/9/2025 4:03:15 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie
Het besluit om voor het westelijke tracé te kiezen, lijkt te zijn genomen.

De kabel wordt gelegd onder en in een gebied waar verdragen van UNESCO Werelderfgoed,
Nationaal park en Natura 2000-gebied gelden.

Dit vinden wij onbegrijpelijk en het geeft ons een machteloos gevoel.
Dit staat op zeer gespannen voet met de beschermde status van het gebied.

De oostkant van Schiermonnikoog en het Wantij van de Waddenzee zullen in al zijn kwetsbaarheid
en schoonheid worden verstoord.

Of beter gezegd: worden vernietigd.

En zo onherstelbare schade ondervinden.

Net als het gebied rond de Groninger Waddenkust, inclusief het Lutje Wad bij Hornhuizen.
En dit in een tijd waarin de natuur zwaar onder druk staat.

De mens mag zich niet alles toe-eigenen.

Dus blijf er van af!

En als laatste ondersteunen we de veelzeggende woorden gesproken tijdens de raadsvergadering
gemeente Schiermonnikoog 04-03-2025,

DIT IS NIET VAN ONS!
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Verzonden: 4/9/2025 4:18:55 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s): [
Voorletters

Straat: Noordpoortplein
Huisnummer: 3

Postcode: 4331 RM
Woonplaats: Middelburg
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Advocaat namens cliént

(Mede) namens:

Organisatie: De Rechter Advocaten Middelburg

Zienswijze/reactie

U treft de zienswijze aan in de bijlage.

104367800_10723862_zienswijze WGL.pdf
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dat er geen sprake is van effecten op de staat van instandhouding van de soort (art. 8.74j,k en |, lid 1
onder c) dat er geen alternatieven zijn en dat sprake is van een geldig wettelijk belang.

Primair wordt gesteld dat uit de Natuurtoets en MER rapportage blijkt dat significante negatieve
effecten op bijvoorbeeld habitattypen H1110B, voedselvoorraad voor schelpdier etende vogels,
broedkolonies, tracés voor hoogwatervliuchtplaatsen, zeegrasvelden en biodiversiteitshotspots niet
zijn uitgesloten.

Indien dan de mitigerende maatregelen zoals genoemd in de Natuurtoets worden meegewogen,
waarbij duidelijk wordt dat alleen in de maand oktober gewerkt kan worden, dan kan de conclusie niet
anders luiden dan dat alle tracévarianten door de Waddenzee zeer risicovol zijn en in strijd met
Nederlandse en EU-wetgeving.

Op 17 juni 2024 hebben de Europese lidstaten in de Raad van de EU de natuurherstelwet officieel
goedgekeurd.

Om de algemene EU-doelstellingen te halen moeten de EU-landen ten minste 30 % van de habitats in
slechte staat die onder de nieuwe wet vallen uiterlijk in 2030 herstellen. In 2040 moet dat zijn
uitgebreid tot 60 %, en in 2050 tot 90 %. Daarbij moeten de EU-landen tot 2030 prioriteit geven aan
Natura 2000-gebieden.

De aanleg in de Waddenzee van (meerdere) kabels en leidingen, het gebruik en het onderhoud daarvan
zal herstel van de slechte staat van habitats in de Waddenzee in de weg staan.

Er zijn alternatieven voor tracés door de Waddenzee.

Den Helder, imuiden en Emden (Duitsland).

In het ontwerp programma is onvoldoende onderbouwd waarom deze tracés niet zijn meegenomen
in de besluitvorming dan wel zijn afgevallen. Het programma is dan ook strijdig met het motiverings-
en zorgvuldigheidsbeginsel.

Subsidiair wordt gesteld dat de keuze voor de Schiermonnikoog Wantijroute (VH) als zijn de beste
trajectkeuze zoals verwoord in het ontwerp programma, onjuist is.

Het toetsingskader van artikel 6 van de Habitatrichtlijn

a. Relevante artikelen uit de Habitatrichtlijn

Artikel 2 luidt:

"1. Deze richtlijn heeft tot doel bij te dragen tot het waarborgen van de biologische diversiteit door
het instandhouden van de natuurlijke habitats en de wilde flora en fauna op het Europese
grondgebied van de lidstaten waarop het Verdrag van toepassing is.

2. De op grond van deze richtlijn genomen maatregelen beogen de natuurlijke habitats en de wilde
dier- en plantensoorten van communautair belang in een gunstige staat van instandhouding te
behouden of te herstellen.

3. In de op grond van deze richtlijn genomen maatregelen wordt rekening gehouden met de
vereisten op economisch, sociaal en cultureel gebied, en met de regionale en lokale
bijzonderheden."

Artikel 6 luidt:
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"1. De lidstaten treffen voor de speciale beschermingszones de nodige instandhoudingsmaatregelen;
deze behelzen zo nodig passende specifieke of van ruimtelijke-ordeningsplannen deel uitmakende
beheersplannen en passende wettelijke, bestuursrechtelijke of op een overeenkomst berustende
maatregelen, die beantwoorden aan de ecologische vereisten van de typen natuurlijke habitats van
bijlage | en de soorten van bijlage 1l die in die gebieden voorkomen.

2. De lidstaten treffen passende maatregelen om ervoor te zorgen dat de kwaliteit van de natuurlijke
habitats en de habitats van soorten in de speciale beschermingszones niet verslechtert en er geen
storende factoren optreden voor de soorten waarvoor de zones zijn aangewezen voor zover die
factoren, gelet op de doelstellingen van deze richtlijn een significant effect zouden kunnen hebben.

3. Voor elk plan of project dat niet direct verband houdt met of nodig is voor het beheer van het
gebied, maar afzonderlijk of in combinatie met andere plannen of projecten significante gevolgen
kan hebben voor zo'n gebied, wordt een passende beoordeling gemaakt van de gevolgen voor het
gebied, rekening houdend met de instandhoudingsdoeistellingen van dat gebied. Gelet op de
conclusies van de beoordeling van de gevolgen voor het gebied en onder voorbehoud van het
bepaalde in lid 4, geven de bevoegde nationale instanties slechts toestemming voor dat plan of
project nadat zij de zekerheid hebben verkregen dat het de natuurlijke kenmerken van het betrokken
gebied niet zal aantasten en nadat zij in voorkomend geval inspraakmogelijkheden hebben geboden.

4. Indien een plan of project, ondanks negatieve conclusies van de beoordeling van de gevolgen voor
het gebied, bij ontstentenis van alternatieve oplossingen, om dwingende redenen van groot
openbaar belang, met inbegrip van redenen van sociale of economische aard, toch moet worden
gerealiseerd, neemt de lidstaat alle nodige compenserende maatregelen om te waarborgen dat de
algehele samenhang van Natura 2000 bewaard blijft. De lidstaat stelt de Commissie op de hoogte
van de genomen compenserende maatregelen. Wanneer het betrokken gebied een gebied met een
prioritair type natuurlijke habitat en/of een prioritaire soort is, kunnen alleen argumenten die
verband houden met de menselijke gezondheid, de openbare veiligheid of met voor het milieu
wezenlijke gunstige effecten dan wel, na advies van de Commissie, andere dwingende redenen van
groot openbaar belang worden aangevoerd."

Het Natura 2000-gebied De Waddenzee en de Duinen Schiermonnikoog zijn aangewezen als speciale
beschermingszones voor diverse habitattypen. Beide Natura-2000 gebieden hebben als prioritair
habitattype H2130, vastgelegde kustduinen met kruidvegetatie {“grijze duinen”).

De duinen aan de noordoostkant van Schiermonnikoog bestaan voor een groot deel uit deze grijze
duinen (zie Natura 2000 kaart Schiermonnikoog, bijlage).

Het voorgestelde tracé doorkruist die grijze duinen.

Voorts heeft de Commissie voor de milieueffectrapportage bij haar aanvullend advies van 3 november
2021 terecht aangegeven dat van belang is dat een Passende beoordeling kan uitwijzen dat aantasting
van de natuurlijke kenmerken van Natura 2000-gebieden {ook na verzachtende maatregelen) bij geen
van de mogelijke verbindingen is uit te sluiten. In dat geval kan de aansluiting alleen doorgaan indien
een ADC-toets succesvol wordt doorlopen. Bij een ADC-toets moet het duidelijk zijn dat er geen
alternatieven zijn met minder gevolgen voor de beschermde natuur.

Uit de Natuurtoets blijkt dat er meerdere alternatieven zijn, waarvan de tunnelroute (route X), het
tracé is met de minste gevolgen voor de beschermde natuur.

Route X is bovendien van belang voor toekomstig aan te leggen verbindingen omdat deze route voor
meerdere leidingen en kabels te gebruiken is.
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Verzonden: 4/9/2025 5:25:46 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: _
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Als | <icn ik hierbij mijn zienswijze in op het voorgestelde voorkeurstracé van
het programma Aanlanding Wind op Zee (PAWOZ), dat via Schiermonnikoog zou verlopen.
Ik maak ernstige bezwaren tegen deze keuze vanwege de onomkeerbare schade die dit
tracé kan veroorzaken aan de natuur, de rust en het unieke karakter van ons eiland en het

omringende Waddengebied.

Natuurbeschermingsbelang: broedvogels en hoogwatervluchtplaatsen

Op de kwelder van Schiermonnikoog broeden jaarlijks rond de 300 paar lepelaars. Deze
beschermde vogelsoort is sterk afhankelijk van het gebied rond het wantij, waar ze
foerageren. Uit wetenschappelijk onderzoek blijkt dat de lepelaars hier in hoge concentraties
voedsel zoeken. De impact van de geplande werkzaamheden door TenneT op deze
broedkolonie is onduidelijk en lijkt in de milieueffectrapportage onderbelicht. Verstoring van
het broedseizoen of van de voedselvoorziening kan rampzalige gevolgen hebben voor deze

populatie.

Daarnaast is de kwelder van Schiermonnikoog een essentiéle hoogwatervluchtplaats (HVP)
voor talloze vogels. Vooral de wulp, een internationaal bedreigde soort, gebruikt het gebied

bij het wantij als rustplaats. Vaak rusten hier meer dan 10.000 wulpen tegelijk. Werken in of
nabij dit gebied kan leiden tot verstoring van deze kwetsbare rustplekken. Ik vraag mij af: wat
voor gevolgen hebben de werkzaamheden van TenneT voor deze HVP’s, en waarom is er

geen robuuste ecologische onderbouwing waarin deze impact wordt uitgesloten?

Impact op duinen en het strandecosysteem

Voor de aanleg van de kabels zou TenneT drie werkterreinen moeten aanleggen op het
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Noordzeestrand, in de embryonale duinen. Dit zijn uiterst kwetsbare natuurvormen,
belangrijk voor duinvorming en biodiversiteit. Juist deze jonge duinen zijn van groot
ecologisch belang en genieten bescherming. Welke waarborgen zijn er dat deze ingrepen

niet leiden tot langdurige schade of verstoring van natuurlijke processen?

Lichtvervuiling en geluid in een stiltegebied

Volgens de plannen zal TenneT dag en nacht moeten werken, wat betekent dat er sprake zal
zijn van continue geluidsoverlast en lichtvervuiling. Dit druist volledig in tegen het karakter
van Schiermonnikoog als rustgebied voor mens en dier. De nachtelijke stilte en duisternis
zijn essentieel voor het welzijn van veel fauna - van vogels en vleermuizen tot zeehonden.
Ook voor eilandbewoners en bezoekers is dit een belangrijk onderdeel van de leefkwaliteit

en beleving van het eiland.

Toerisme en leefbaarheid

Schiermonnikoog leeft in hoge mate van duurzaam toerisme. De charme en
aantrekkelijkheid van het eiland zijn direct verbonden met rust, ruimte en ongerepte natuur.
Elke verstoring — ook al is die ondergronds - kan een negatief effect hebben op het imago
van het eiland en daarmee op de lokale economie. Ook bewoners ervaren mogelijk overlast

tijdens de aanlegfase en aantasting van hun leefomgeving op langere termijn.

Alternatieven onvoldoende onderzocht

Er is onvoldoende serieus gekeken naar alternatieve aanlandingstracés, met name die
waarbij bestaande infrastructuur kan worden benut of waarbij de natuurimpact kleiner is. In
het milieueffectrapport (MER) wordt het tracé onder Schiermonnikoog gepresenteerd als
relatief gunstig, maar dit lijkt niet op objectieve gronden gebaseerd, zeker gezien de

ecologische waarde van het gebied.

Conclusie

Ik roep u dringend op het voorkeurstracé via Schiermonnikoog te heroverwegen. De
natuurlijke rijkdom en de stilte van dit eiland zijn van onschatbare waarde - lokaal, nationaal
en internationaal. Er zijn alternatieven denkbaar die minder ingrijpend zijn voor mens en
natuur. TenneT en de overheid hebben een verantwoordelijkheid om het Waddengebied niet
op te offeren in de haast om de energietransitie vorm te geven. Duurzaamheid betekent 66k:

het beschermen van wat kwetsbaar is.
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Verzonden: 4/9/2025 5:30:53 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:

Tussenvoegsel(s):

Voorletters: |

Straat: Stedumermaar
Huisnummer: 1

Postcode: 9735 AC

Woonplaats: Groningen

Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: info@noorderzijlvest.nl
Als: Overheid

(Mede) namens: Directeur namens dagelijks bestuur (zie mandaatregister)

Organisatie: Waterschap Noorderzijlvest

Zienswijze/reactie
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Bijgevoegde zienswijze hebben wij ook schriftelijk ingediend. Zie bijlage voor de digitale versie.
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lad. |- deondertekening van de daarbij behorende manager (niet zijnde
facturen projectleider of griffier)
lae. |-  Afgifte van referenties, tevredenheids-/ codrdinator inkoop en De afgifte van referenties, tevredenheids-/ goedkeuringsverklaring wordt verzorgd door de
goedkeuringsverklaring manager codrdinator inkoop en de manager ondertekend.
1b. |Algemeen: projectleider Mits binnen het door het bestuur toegekende krediet.
Aanschaffen/opdrachten tot het aanbesteden van
werken, leveringen, diensten (inclusief meerjarige Aan te gane verplichtingen die = € 50.000,- (inclusief BTW) worden ondertekend door de
contracten) opdrachtgever.
Aan te gane verplichtingen die = € 250.000,- (inclusief BTW) worden ondertekend door zowel
de dijkgraaf als de secretaris-directeur.
Voorgenomen aanbestedingen voor meerjarige contracten = €250.000,- (inclusief BTW)
dienen door de opdrachtgever te worden voorgelegd aan de secretaris-directeur.
Achtergrond hierbij is dat er geen grote verplichtingen voor de toekomst worden aangegaan
die financieel niet nagekomen kunnen worden. Indien strategisch van aard dient aan het
bestuur te worden gerapporteerd.
1ba. | Procesmatig: projectleider Het proces-verbaal van aanbesteden wordt ondertekend door de interne opdrachtgever, of
- het proces-verbaal van aanbesteding secretaris-directeur of manager (niet zijnde griffier). Voornoemde functionarissen geven door

middel van ondertekening van het proces-verbaal van aanbesteden, de inkoopadviseur
toestemming om de voorlopige gunningsbeslissing te versturen. Zie verder: Zie verder: kolom
Voorwaarden en/of beperkingen 1b.

1bb. [-  de (voorlopige) gunningsbeslissing inkoopadviseur Na ondertekening van het proces-verbaal van aanbesteden wordt de (voorlopige)
gunningsbeslissing verstuurd door de inkoopadviseur, waarbij de inkoopadviseur
bewijsstukken opvraagt.

lbc. |-  de (definitieve) gunningsbeslissing projectleider De definitieve gunningsbeslissing wordt ondertekend door de daartoe gemandateerde.
Zie verder: kolom Voorwaarden en/of beperkingen 1b.

1bd. |- de ondertekening van de daarbij behorende projectleider
facturen

lbe. |-  Afgifte van referenties, tevredenheids-/ codrdinator inkoop en De afgifte van referenties, tevredenheids-/ goedkeuringsverklaring wordt verzorgd door de
goedkeuringsverklaring manager coordinator inkoop en de manager ondertekend.
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lc. |Algemeen griffier Mits binnen het door het bestuur toegekende krediet. Aan te gane verplichtingen die
Aanschaffen/opdrachten tot leveringen en diensten > € 25.000,- (inclusief btw) worden ondertekend door de secretaris-directeur.
lca. |Procesmatig griffier Het proces-verbaal van aanbesteden wordt ondertekend door de griffier. Voornoemde
- het proces-verbaal van aanbesteding functionaris geeft door middel van ondertekening van het proces-verbaal van aanbesteden,
de inkoopadviseur toestemming om de voorlopige gunningsbeslissing te versturen. Zie
verder: Zie verder: kolom Voorwaarden en/of beperkingen 1c.
1ch. [- de(voorlopige) gunningsbeslissing inkoopadviseur Na ondertekening van het proces-verbaal van aanbesteden wordt de (voorlopige)
gunningsbeslissing verstuurd door de inkoopadviseur, waarbij de inkoopadviseur
bewijsstukken opvraagt.
lcc. |- de(definitieve) gunningsbeslissing griffier De definitieve gunningsbeslissing wordt ondertekend door de daartoe gemandateerde. Zie
verder: kolom Voorwaarden en/of beperkingen 1c..
lcd. |- de ondertekening van de daarbij behorende griffier
facturen
1ce. | Afgifte van referenties, tevredenheids-/ codrdinator inkoop en De afgifte van referenties, tevredenheids-/ goedkeuringsverklaring wordt verzorgd door de
goedkeuringsverklaring secretaris-directeur codrdinator inkoop en de secretaris-directeur ondertekend.
2. Bepalen wie uitgenodigd wordt tot het doen van een | manager
offerte en het verzenden van de offerte-aanvraag
voor de levering van goederen en diensten.
3a. | Het beoordelen van het meerwerk en de manager (niet zijnde Bevoegd binnen (project) mandaat. Bij meerwerk = €250.000,- (inclusief BTW) dient er terug
goedkeuring van het meerwerk. projectleider of griffier) te worden gegaan naar de secretaris-directeur vanwege overschrijding mandaat manager.
3b. [ Het beoordelen van het meerwerk en de projectleider Bevoegd binnen (project)mandaat.
goedkeuring van het meerwerk < € 50.000,-
(inclusief btw) of hetgeen is opgenomen in de Meerwerk van 2 € 50.000,- (inclusief BTW) wordt beoordeeld en goedgekeurd door de
projectopdracht. opdrachtgever (niet zijnde de projectleider).
4. Het machtigen van derden als penvoerder voor het | secretaris-directeur Mits binnen de begroting respectievelijk de meerjarenraming.
uitvoeren van een aanbesteding en bijbehorende
werkzaamheden en het ondertekenen van De machtiging wordt (vooraf) schriftelijk verleend. Hierbij kunnen aanvullende voorwaarden
overeenkomsten voortkomende uit aanbestedingen. en/of beperkingen worden gesteld.
5a. | Het aanvragen van vergunningen, het doen van manager

meldingen, het verstrekken van informatie en het
indienen van ontwerp-projectbesluiten.
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5b. | Correspondentie omtrent aanvragen van manager
vergunningen, het doen van meldingen, het
verstrekken van informatie en het indienen van
ontwerp-projectbesluiten in het kader van de
uitvoering van werken en projecten
6a. Brieven waarin inlichtingen van feitelijke aard manager
worden gevraagd of gegeven.
6b. | Brieven van feitelijke aard ter voorbereiding van medewerkers voor zover
afspraken, vergaderdata en vergaderstukken. de inhoud van de brieven
is gerelateerd aan hun
takenpakket
6c. | Het op de website tonen van schouwkaarten. manager
6d. | Het publiceren van nieuwe en gewijzigde toepasbare | regelanalist of directeur
regels en werkingsgebieden in het Digitaal Stelsel WsWv en/of
Omgevingswet. directeur AWK-DI
7. Het reageren op vergunningen, rapporten, adviezen, | manager
plannen en projecten van overheden en andere
instellingen die geen beleidsmatige of bestuurlijke
betekenis hebben.
8. Het uitvoeren van rechtspositieregelingen voor zover | secretaris-directeur of De desbetreffende regeling is leidend.
routinematig van aard. manager
9a. |Besluiten tot vacatureopenstelling voor de functies | secretaris-directeur Voor alle functies geldt: na afstemming in het MT.
van manager WsWv en manager AWK-DI,
programmamanager, concerncontroller, Ciso, Daarnaast geldt voor de functie van griffier: na afstemming met de fractievoorzitters.
bestuursondersteuner en griffier.
9b. | Inhuur procesmanager, programmamanager, secretaris-directeur Voor alle functies geldt: na afstemming in het MT.
concerncontroller, Ciso, bestuursondersteuner en
griffier niet in loondienst. Daarnaast geldt voor de functie van griffier: na afstemming met de fractievoorzitters.
10a. | Besluiten tot vacatureopenstelling voor alle overige | teammanager/-leider Na goedkeuring van het MT.

functies binnen de formatie.
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10b. | Besluiten tot vacatureopenstelling voor alle overige | directeur WsWv of Na goedkeuring van het MT.
functies buiten de formatie. directeur AWK-DI
11a. | Inhuur van derden passend binnen de formatie. teammanager/-leider Budget voor inhuur dient beschikbaar te zijn.
In overleg met HR. Na goedkeuring van het MT.
11b. | Inhuur derden niet passend binnen de formatie. directeur WsWv of Budget voor inhuur dient beschikbaar te zijn. In overleg met HR en na goedkeuring MT.
directeur AWK-DI
12. | Op- en afwaarderen van functies. directeur WsWv of Alleen na vooroverleg en afstemming met MT en HR.
directeur AWK-DI
13. | Correspondentie in het kader van de vaststelling van | directeur WsWv
pensioenen en uitkeringen aan voormalige DB-leden.
14. | Het verlenen van toestemming tot het deelnemen teammanager/-leider
van medewerkers aan cursussen, symposia,
themadagen, studiedagen en excursies indien dit
voor hun taakuitoefening wenselijk is.
15a. | Het sluiten van een arbeidsovereenkomst of het secretaris-directeur Na afstemming in het MT. Binnen de vastgestelde formatie.
beéindigen van een arbeidsovereenkomst (op eigen
verzoek) van de directeur WsWv, directeur AWK-DI,
programmamanager, concerncontroller, Ciso,
bestuursondersteuner en griffier en het aanwijzen
standplaats/plaats van tewerkstelling.
15b. | Het sluiten van een arbeidsovereenkomst of het directeur WsWv of Na afstemming in het MT. Binnen de vastgestelde formatie.
beéindigen van een arbeidsovereenkomst (op eigen | directeur AWK-DI
verzoek) van teammanagers/-leiders, en het
aanwijzen standplaats/plaats tewerkstelling.
15c. |Het sluiten van een arbeidsovereenkomst of het teammanager/-leider Na afstemming in het MT. Binnen de vastgestelde formatie.

beéindigen van een arbeidsovereenkomst (op eigen
verzoek) van overige medewerkers en het aanwijzen
standplaats/plaats van tewerkstelling.
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16a.

Besluiten inzake werktijdvermeerdering,
werktijdvermindering, beloningsdifferentiatie,
persoonlijke toelage, gratificatie, intrekken van
verlof/ vakantie strijdig met het dienstbelang,
vakantie van directeur WsWv en directeur AWK-DI,
programmamanager, concerncontroller, Ciso,
bestuursondersteuner en griffier

secretaris-directeur

16b.

Besluiten inzake werktijdvermeerdering,
werktijdvermindering, beloningsdifferentiatie,
persoonlijke toelage, gratificatie, intrekken van
verlof/ vakantie wegens strijdigheid met het
dienstbelang van teammanager/-leider

directeur WsWv of
directeur AWK-DI

16c.

Besluiten inzake werktijdvermeerdering,
werktijdvermindering, beloningsdifferentiatie,
persoonlijke toelage, gratificatie, intrekken van
verlof/ vakantie wegens strijdigheid met het
dienstbelang van overige medewerkers.

teammanager/-leider

17.

Het opleggen van een disciplinaire maatregel

secretaris-directeur

Voor deze bevoegdheid kan geen volmacht worden verleend. Alleen na vooroverleg en
afstemming met HR.

Het dagelijks bestuur wordt in kennis gesteld van alle opgelegde disciplinaire maatregelen.

Schorsen met inhouding van loon dient altijd voorgelegd te worden aan het dagelijks bestuur.

18a.

Reiskostendeclaraties inzake dienstreizen van
directeur WsWv en directeur AWK-DI,
programmamanager, concerncontroller, Ciso,
bestuursondersteuner en griffier, leden van het
dagelijks en algemeen bestuur, inclusief de dijkgraaf.

secretaris-directeur

18b.

Reiskostendeclaraties inzake dienstreizen van
teammanager/-leider.

directeur WsWv of
directeur AWK-DI

18c.

Reiskostendeclaraties inzake dienstreizen van
overige medewerkers.

teammanager/-leider
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19. | Ondertekening van de reiskosten-declaraties van de | dijkgraaf
secretaris-directeur.
20. | Plaatsvervanging secretaris-directeur directeur WsWv of In geval van vervanging van de secretaris-directeur is de directeur WsWv de plaatsvervangend
directeur AWK-DI secretaris-directeur.
In geval van vervanging van de secretaris-directeur en de directeur WsWy, is de directeur
AWK-DI de plaatsvervangend directeur
21. | Het aanwijzen van de ambtelijk secretaris van de directeur WsWv
Adviescommissie behandeling bezwaarschriften en
klachten (ingevolge de Algemene wet
bestuursrecht), alsmede de vertrouwenspersonen
van het waterschap en het interne Meldpunt in het
kader van het integriteitsbeleid.
22. | Voorbereiding van de afhandeling van klaagschriften | juridisch businesspartner
m.b.t. een gedraging van een ambtenaar of een en/of (senior) juridisch
bestuurder van het waterschap in de zin van adviseur
hoofdstuk 9 van de Algemene wet bestuursrecht
23. | Het geven van de beslissing op de klacht na directeur WsWv of
advisering door het klachtenmeldpunt directeur AWK-DI en
aanbestedingen concern-controller
24. | Besluiten op verzoeken van informatie ingevolge secretaris-directeur of Afhankelijk van het onderwerp waarover informatie wordt gevraagd.
Wet open overheid (Woo) directeur WsWv of
directeur AWK-DI Jaarlijks rapporteert de juridisch adviseur het dagelijks bestuur over het aantal verzoeken om
informatie die zijn behandeld.
25. | Afhandeling van WA- en CAR-schadeclaims en juridisch businesspartner | Schadeclaims en aansprakelijkstellingen worden afgehandeld door de juridisch business
aansprakelijkheidsstellingen. en/of (senior) juridisch partner en/of (senior) juridisch adviseur.
adviseur
26. | Opstarten van juridische procedures secretaris-directeur of Het opstarten van een juridische procedure wordt voorbereid en behandeld door de juridisch

directeur WsWv of
directeur AWK-DI

businesspartner en/of senior juridisch adviseur in afstemming met het MT.

Het MT licht vervolgens het dagelijks bestuur in.

N.B. ingeval het waterschap zelf een procedure opstart die maatschappelijke gevolgen heeft,
dan wel impact op de omgeving of anderszins, dient er eveneens afstemming te worden
gezocht met de betrokken portefeuillehouder en/of het dagelijks bestuur.
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27. | Voorbereiden en behandelen van juridische juridisch businesspartner
procedures, alsmede het voeren van en/of (senior) juridisch
correspondentie binnen juridische procedures. adviseur
28. | Het vertegenwoordigen van het waterschap ter juridisch businesspartner
zitting in alle instanties zowel eisend als verwerend | en/of (senior) juridisch
in bestuursrechtelijke geschillen en in adviseur
civielrechtelijke zaken zonder verplichte
procesvertegenwoordiging (< 5000,-).
29. | Actualiseren van afgesloten verzekeringen op het directeur AWK-DI
punt van de dekking (nieuw verzekerde objecten,
verzekerde waarde, verzekerde som) of wijziging van
verzekeringsvoorwaarden.
30. | Aangaan betalingsregelingen financiéle debiteuren. [ directeur AWK-DI Per maand overzicht naar de secretaris-directeur.
31. | Ondertekening betaalopdrachten tot een bedrag van | door het dagelijks bestuur | Betalingen boven genoemd bedrag behoeven vooraf instemming van de secretaris-directeur.
€ 500.000,-- per crediteur. aangewezen ambtenaren
32. | Afsluiten van (vaste en kortlopende) geldleningen tot | directeur AWK-DI Overeenkomst voor vaste geldleningen wordt ondertekend door zowel de dijkgraaf als de
ten hoogste het bedrag wat in de treasury paragraaf secretaris-directeur.
van de begroting van enig jaar is opgenomen.
33. | Het medeondertekenen van verklaringen van directeur AWK-DI
vernietiging van archiefstukken en lijsten van te
vernietigen documenten.
34. | Correspondentie en besluitvorming over de uitleen directeur AWK-DI
en inbewaringgeving, dan wel inbewaringneming van
archiefstukken of e-depots
35. | Correspondentie inzake de vernietiging van stukken | directeur AWK-DI
en e-depots of het overdragen naar een andere
bewaarplaats.
36a. | Verlenen, weigeren, wijzigen of intrekken van directeur WsWv of Juridische toets juridisch businesspartner en/of (senior) juridisch adviseur bij

vrijstellingen, vergunningen, maatwerkvoorschriften
en ontwerp-projectbesluiten, bij of krachtens wet-
en regelgeving.

directeur AWK-DI

bestuursgevoelige vrijstellingen, vergunningen, meldingen en informatie.
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36b. | Het afhandelen van meldingsplichten en directeur WsWv of Juridische toets juridisch businesspartner en/of (senior) juridisch adviseur bij
informatieplichten, bij of krachtens wet- en directeur AWK-DI bestuursgevoelige meldingen en informatie
regelgeving
37. | Het nemen van besluiten tot het aanwijzen van directeur Wswv of Juridische toets juridisch businesspartner en/of (senior) juridisch adviseur bij
onderhoudsplichtigen en onderhoudsverplichtingen. | directeur AWK-DI bestuursgevoelige aanwijzingsbesluiten.
38. | Het nemen van gedoogbeschikkingen. directeur WsWv Na juridische toets juridisch businesspartner en/of (senior) juridisch adviseur bij
bestuursgevoelige gedoogbeschikkingen.
39. | Correspondentie inzake controles op de naleving van | toezichthouder of
wet- en regelgeving handhaver
40. | Het geven van waarschuwingen (aanmaningen en directeur WsWv Na juridische toets juridisch businesspartner en/of
aanzeggingen) en vooraankondiging (voornemen) tot (senior) juridisch adviseur bij bestuursgevoelige kwesties.
handhaving ter uitvoering van de taken die aan een
bestuursorgaan van het waterschap als bevoegd
gezag of aan het waterschap als rechtspersoon zijn
opgedragen.
41. | Het nemen van handhavingsbeschikkingen, directeur WsWv Na juridische toets juridisch businesspartner en/of (senior) juridisch adviseur bij
betalingsbeschikkingen, invorderings-beschikkingen bestuursgevoelige kwesties.
en boetebeschikkingen, en bestuurlijke
strafbeschikkingen van € 341,- tot en met € 5.000,-.
42. | Het nemen van handhavingsbeschikkingen, directeur AWK-DI Na juridische toets juridisch businesspartner en/of (senior) juridisch adviseur bij
betalingsbeschikkingen, invorderings-beschikkingen bestuursgevoelige kwesties.
en boetebeschikkingen, en bestuurlijke
strafbeschikkingen van € 341,- tot en met € 5.000,-,
die betrekking hebben op vergunningen en
gedoogbeschikkingen die door het waterschap aan
zichzelf zijn verleend .
43. | Het afdoen van bestuurlijke strafbeschikkingen tot buitengewoon
en met € 340,-. opsporings- ambtenaar
(BOA)
44. | Het vaststellen en geven van een projectopdracht manager
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45.

Het uitoefenen van de bevoegdheden met
betrekking tot verontreiniging van de bodem en
oever van oppervlaktewaterlichamen op grond van
hoofdstuk 5, paragraaf 3, van de Waterwet.

directeur WsWv

46.

Het nemen van verkeersbesluiten betreffende het
verkeer op wegen onder beheer van het waterschap
alsmede het verlenen van ontheffingen ingevolge de
Wegenverkeerswet, het Reglement verkeersregels
en verkeerstekens 1990 en het Voertuigenreglement

directeur WsWv

47.

Afhandeling van klachten van feitelijke aard.

manager

Codrdinatie via codrdinator Waterloket.

48.

Uitvoering bijdrage- en subsidieregelingen.

manager

Binnen de voorwaarden van de vastgestelde regeling.

49.

Het ondertekenen en indienen van
subsidieaanvragen voor het waterschap
Noorderzijlvest en al datgene te doen dat
gemandateerde noodzakelijk, nuttig of wenselijk
voorkomt, en in het algemeen al datgene te
verrichtten wat mandaatgever, zelf tegenwoordig
zijnde, zou mogen, moeten, of kunnen doen voor
een goede afwikkeling daarvan.

subsidie-adviseur

Terugkoppeling aan de manager van het proces in wiens proces de subsidie valt.

50.

Toekennen en afwijzen van vergoedingen naar
aanleiding van uitgevoerd onderhoud aan het
watersysteem op basis van de Vergoedingsregeling
baggeren 2020

directeur WsWv of
teammanager/-leider
Onderhoud

Passend binnen de vastgestelde normen (Vergoedingsregeling baggeren 2020). Het betreft
hier nadeelcompensatie.

Toekenning of afwijzing van vergoedingen
> € 15.000,- (inclusief BTW) valt onder de gemandateerde bevoegdheid van de manager
WsWhv.

Toekenning of afwijzing van vergoedingen < € 15.000,- (inclusief BTW) valt onder de
gemandateerde bevoegdheid van de teammanager/
-leider.

10
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51. [Aangaan, wijzigen en opzeggen van contracten voor |regisseur vastgoed en Na juridische toets juridisch businesspartner en/of (senior) juridisch adviseur.
de verhuur en verpachting van onroerende zaken grondzaken of
(waaronder visrecht en pachtrecht). medewerker vastgoed of | Passend binnen een project of beleid van het waterschap.
manager
Bij afwezigheid regisseur vastgoed en grondzaken vervangt de medewerker vastgoed de
regisseur vastgoed en grondzaken
Ingeval van belangenverstrengeling regisseur vastgoed en grondzaken en/of medewerker
vastgoed en/of bestuurlijke sensitiviteit is de manager de gemandateerde.
52. | Het verrichtten van privaatrechtelijke handelingen, a. regisseur vastgoed Na toets regisseur Vastgoed en grondzaken en juridische toets juridisch businesspartner en/of
waaronder het aan-, verkopen en ruilen van en grondzaken en/of | (senior) juridisch adviseur.
roerende en onroerende zaken en het vestigen, medewerker
wijzigen en beéindigen van beperkte rechten ten vastgoed en/of Bij afwezigheid regisseur vastgoed en grondzaken vervangt de medewerker vastgoed de
gunste en ten laste van waterschapseigendommen manager regisseur vastgoed en grondzaken
a. tot een bedrag van € 25.000,-; b. manager
b. bedragen vanaf € 25.000,- tot een bedrag van € Ingeval van belangenverstrengeling medewerker vastgoed en/of medewerker vastgoed en/of
200.000,- ter uitvoering van een besluit van het bestuurlijke sensitiviteit is de manager de gemandateerde.
algemeen bestuur of het dagelijks bestuur
53a. | Het verlenen van ontheffingen van voorwaarden in leidingenbeheerder Na toetsing regisseur vastgoed en grondzaken en/of medewerker vastgoed en/of juridisch
overeenkomsten krachtens welke zakelijke rechten | of manager businesspartner en/of (senior) juridisch adviseur.
worden gevestigd (persleidingen).
Ingeval van belangenverstrengeling leidingen-beheerder en/of bestuurlijke sensitiviteit is de
manager de gemandateerde.
53b. | Het verlenen van ontheffingen van voorwaarden in regisseur vastgoed en Na juridische toetsing juridisch businesspartner en/of(senior) juridisch adviseur.

overeenkomsten krachtens welke zakelijke rechten
worden gevestigd (beklemmingen, opstalrechten en
erfdienstbaarheden).

grondzaken en/of
medewerker vastgoed of
manager

Bij afwezigheid regisseur vastgoed en grondzaken vervangt de medewerker vastgoed de
regisseur vastgoed en grondzaken

Ingeval van belangenverstrengeling regisseur vastgoed en grondzaken en/of medewerker
Vastgoed en/of bestuurlijke sensitiviteit is de manager de gemandateerde.

11
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54, Het ondertekenen van convenanten, bestuurlijke secretaris-directeur of
akkoorden, (samenwerkings) overeenkomsten en manager
uitvoeringsafspraken (bijv. Service Level
Agreements) ter uitvoering van een besluit van het
algemeen bestuur en het dagelijks bestuur.

55. | Bepalen of er ondermandaat wordt verleend voor directeur WsWv en
een dienst waarvoor e-Herkenning wordt gebruikt. directeur AWK-DI

56. | Het verlenen van ondermandaat aan medewerkers directeur WsWv en
voor het gebruik van e-Herkenning directeur AWK-DI

57. | Machtigingenbeheer voor e-Herkenning directeur AWK-DI Via ondermandaat kan het dagelijks beheer belegd worden bij medewerker(s) HR-

administratie.

58. Het uitoefenen van mandaat, volmacht en secretaris-directeur of
machtiging zoals bepaald in het Instellingsbesluit directeur AWK-DI
Opdrachtgeverstafel HWH (Het Waterschapshuis)

59. [ Het beheren van het register van verwerkingen privacy officer De privacy Officer is belast met het beheren van het register van verwerkingsactiviteiten. Het

betreft die verwerkingen/processen die persoonsgegevens bevatten.

60. |Het verwerken van persoonsgegevens door directeur WsWv of Medewerkers zijn bevoegd persoonsgegevens te verwerken. Het kan daarbij gaan om het
medewerkers directeur AWK-DI en/of verzamelen, vastleggen, ordenen, structureren, opslaan, bijwerken of wijzigen, opvragen,

teammanager/-leider raadplegen, gebruiken, verstrekken door middel van doorzending, verspreiden of op andere
wijze ter beschikking stellen, wissen of vernietigen van persoonsgegevens.

61. [Het melden van een datalek aan de Autoriteit functionaris Na een juridische toets (volgens het vierogenprincipe) door een jurist wordt de melding aan
Persoonsgegevens gegevensbescherming de Autoriteit Persoonsgegevens gedaan door de privacy officer of de functionaris

en/of privacy officer gegevensbescherming.

62. | Het doen van aangifte bij de politie of het Openbaar | medewerkers (voor zover | Na instemming van de betreffende manager.
Ministerie van door derden jegens het waterschap de aangifte is gerelateerd
gepleegde (veronderstelde) strafbare feiten. aan hun takenpakket)

63. | Bekendmakingen van wet- en regelgeving (0.a. beleidsadviseur/- De beleidsadviseur/-medewerker is verantwoordelijk voor het aanleveren van de
algemeen verbindende voorschriften, medewerker en/of documenten ten behoeve van bekendmakingen en mededelingen in het Waterschapsblad.
concretiserende besluiten van algemene strekking, juridisch businesspartner | De juridisch businesspartner en/of (senior) juridisch adviseur doet de bekendmaking in het
beleidsregels en andere besluiten die niet tot één of | en/of (senior) juridisch Waterschapsblad.
meer belanghebbenden zijn gericht) adviseur

64. |Beheer van het ondermandaatregister juridisch businesspartner

en/of (senior) juridisch
adviseur
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65. | Beoordeling actualiteit en juistheid verleende directeur WsWv en De beoordeling geschiedt door de manager in het eigen proces (WsWv of AWK-DI).
ondermandaten directeur AWK-DI
66. [Indienen van aanvragen om budgetreservering in het | secretaris-directeur en Aanvragen om budgetreservering > € 250.000,- (inclusief BTW) valt onder de gemandateerde
kader van bodemdalingsmaatregelen bij de dijkgraaf of directeur bevoegdheid van de secretaris-directeur en de dijkgraaf.
commissie bodemdaling WsWv
Aanvragen om budgetreservering < € 250.000,- (inclusief BTW) valt onder de gemandateerde
bevoegdheid van de manager WsWhv.
Jaarlijks rapporteert de Beleidsadviseur Bodemdaling aan het dagelijks bestuur over de
ingediende aanvragen om budgetreservering.
67. Indienen van declaraties bij de commissie secretaris-directeur en In te dienen declaraties > € 250.000,- (inclusief BTW) valt onder de gemandateerde
bodemdaling dijkgraaf of directeur bevoegdheid van de secretaris-directeur en de dijkgraaf.
WsWv
In te dienen declaraties < € 250.000,- (inclusief BTW) valt onder de gemandateerde
bevoegdheid van de manager WsWhv.
Jaarlijks rapporteert de Beleidsadviseur Bodemdaling aan het dagelijks bestuur over de
ingediende declaraties bij de commissie bodemdaling.
68. | Uitvoering van taken rondom beheer en directeur WsWv en Het dagelijks bestuur is in de Wet BRO aangewezen als leverancier van brondocumenten aan
kwaliteitscodrdinatie met betrekking tot de Wet directeur AWK-DI de Minister.
Basisregistratie ondergrond (BRO) Mandaat wordt verleend voor de taken in de artikelen 9, 12, 30, 33 en 40 van de BRO.
69. | Uitvoering van taken rondom beheer en teamleider I&A Het dagelijks bestuur is in de Wet BGT aangewezen als bronhouder van specifieke

kwaliteitscodrdinatie met betrekking tot Wet
Basisregistratie Grootschalige Toepassing (BGT)

geografische objecten. Mandaat wordt verleend voor de taken in de artikelen 7, 8, 12, 13, 14,
27, 28 en 30 van de BGT.
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Verzonden: 4/9/2025 5:57:01 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: GRONDEIGENAAR
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Ik ben tegen het aanleggen van een kabel en/of het uitvoeren van aanleg werkzaam heden op
kleine afstand van mijn grond .

Mogelijke onomkeerbare effecten : Verzilting

Verstoring beschermzone primaire waterkeringen.

Als mede belanghebbende heb ik sterk de voorkeur voor de Oude Westereemsroute nr. 2 en of de
Eemshaven-tunnel uitvoering.

Ondanks alle inspanningen om de kabels en leidingen in het waddengebied in te graven ,zal door
de eb en vloed stromingen nieuwe geulen ontstaan ,met mogelijke gevolg bloot spoelen dus zeer
kwetsbaar.

voor beschadiging.
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Verzonden: 4/9/2025 6:25:02 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):

Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Als inwoner van _ ben ik van mening dat de aanleg van een kabel (of meerdere
kabels) geen schade mag toebrengen aan dit Unesco Werelderfgoed en Natura 2000 gebied, zo al
helemaal niet aan (de natuur van) Schiermonnikoog.

Nog lang voordat de plannen ontstonden voor de aanleg van het windmolenpark en dergelijke op
de nu gekozen locatie(s), waren deze natuurgebieden (met beschermde status) er al. Dan weet je
dat daar een “no go” gebied voor ligt en weet je als overheid, dat daar geen beroering kan en mag
ontstaan.

Dan heb je als overheid 2 keuzes; of een andere locatie, of de omlegging van kabels etc. inprijzen
in jouw investering.

Daarom is geen enkele optie aan de orde die het kwetsbare gebied doorkruist.

De nu gekozen voorkeur is de meest schadelijke en dus al helemaal niet aan de orde.

Als er dan toch wordt gekomen tot een keuze, dan is het Oostelijke trace de meest voor de hand
liggende optie.

Ik ben van mening namelijk dat het oostelijke tracé (Oude Wester Eems route) de minste schade
zal veroorzaken aan de natuur.

Dit standpunt wordt breed gedeeld met andere inwoners, organisaties en overheden in Noord-
Nederland.

Hopelijk gaat dit project niet de geschiedenis in, dat zulke unieke natuurgebieden, met deze status,
verstoort en vernietigt voor de toekomst.

Graag hoor ik uw reactie op mijn zienswijze.

Hoogachtend,
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Verzonden: 4/9/2025 6:27:32 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):

Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer
E-mailadres

Als: Bedrijf

(Mede) namens:
Organisatie

Zienswijze/reactie

Geachte heer/mevrouw,

Hierbij dienen wij als maatschap en agrariér in het voorziene getroffen gebied een zienswijze in
op het ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven. Wij zijn tegen het aanleggen van een kabel en/of het
uitvoeren van (aanleg)werkzaamheden op en in onze gronden.

Wij sluiten ons aan bij de door mijn belangenvereniging, LTO Noord, op 3 april 2025 ingediende
zienswijze. Voor de argumentatie voor onze bezwaren verwijzen wij u naar voornoemde zienswijze.

Verder merken wij op dat de schade door ontgravingen voor aanleg kabels zeer nadelige gevolgen
kan hebben voor toekomstig opslag zoetwater in ondergrondse zoetwater lensen.  Vooraf dient in
kaart gebracht te worden waar zoetwater in ondergrondse zoetwaterbekkens gesitueerd zijn
waardoor de eventuele schadelijke gevolgen van de aanleg van kabels naderhand kan worden
vastgesteld. Elk nadelig gevolg van uitvoering onderhavig plan stellen wij U aansprakelijk .

Wij verbazen ons bij de totstandkoming van voorkeur van dit tracé. In dit plan is er al zg.
aantasting van de Waddenzee door de aanleg van de kabels. Vervolg dan de lijn buitengaats de
zeedijk (bijv. 500mtr) richting de Eemshaven zulks ook ter verbetering van de biodiversiteit door
aanleg rijsdammen en extra veiligheid voor verhoging zeewaterspiegel.

Wij verzoeken u mijn bezwaren mee te nemen in uw besluitvorming.

Met vriendelijke groet,

104369504_10724214 Zienswijze_ PAWOZ-Eemshaven.pdf
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9-4-2025

Aan:

Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt (Ontwerp)programma Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven (PAWQOZ)
Postbus 111

9200 AC Drachten

Betreft: Zienswijze op ontwerpplan PAWO/-Eemshaven
Geachte heer/mevrouw,

Hierbij dienen wij als maatschap en agrariér in het voorziene getroffen gebied een zienswijze in op het
ontwerpplan PAWO/Z-Eemshaven. Wij zijn tegen het aanleggen van een kabel en/of het uitvoeren van
(aanleg)werkzaamheden op en in onze gronden.

Wij sluiten ons aan bij de door mijn belangenvereniging, LTO Noord, op 3 april 2025 ingediende
zienswijze. Voor de argumentatie voor onze bezwaren verwijzen wij u naar voornoemde zienswijze.

Verder merken wij op dat de schade door ontgravingen voor aanleg kabels zeer nadelige gevolgen kan
hebben voor toekomstig opslag zoetwater in ondergrondse zoetwater lensen.  Vooraf dient in kaart
gebracht te worden waar zoetwater in ondergrondse zoetwaterbekkens gesitueerd zijn waardoor de
eventuele schadelijke gevolgen van de aanleg van kabels naderhand kan worden vastgesteld. Elk nadelig
gevolg van uitvoering onderhavig plan stellen wij U aansprakelijk .

Wij verbazen ons bij de totstandkoming van voorkeur van dit tracé. In dit planis er al zg. aantasting van
de Waddenzee door de aanleg van de kabels. Vervolg dan de lijn buitengaats de zeedijk (bijv. 500mtr)
richting de Eemshaven zulks ook ter verbetering van de biodiversiteit door aanleg rijsdammen en extra
veiligheid voor verhoging zeewaterspiegel.

Wij verzoeken u mijn bezwaren mee te nemen in uw besluitvorming.

Met vriendelijke groet,
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Verzonden: 4/9/2025 6:57:46 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s): .
Voorletters

Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres: info@sos-ameland.nl

Als: Maatschappelijke organisatie

(Mede) namens: Geachte dames en heren,

Hierbij dienen wij onze zienswijze in op het voorgestelde voorkeurstracé van

het programma Aanlanding Wind op Zee (PAWOZ), dat via Ameland zou verlopen.
Wij maken bezwaren tegen deze keuze vanwege de onomkeerbare schade die
Organisatie: SOS Ameland

Zienswijze/reactie

Geachte dames en heren,

Hierbij dienen wij onze zienswijze in op het voorgestelde voorkeurstracé van

het programma Aanlanding Wind op Zee (PAWOZ), dat via Ameland zou verlopen.

Wij maken bezwaren tegen deze keuze vanwege de onomkeerbare schade die dit

tracé kan veroorzaken aan de natuur, de rust en het unieke karakter van ons eiland en het

omringende Waddengebied.

Natuurbeschermingsbelang: broedvogels en hoogwatervluchtplaatsen

Op de Hon op Ameland broeden jaarlijks twee kolonies met lepelaars. Deze

beschermde vogelsoort is sterk afhankelijk van het gebied rond het wantij, waar ze
foerageren. Uit wetenschappelijk onderzoek blijkt dat de lepelaars hier in hoge concentraties
voedsel zoeken. De impact van de geplande werkzaamheden door TenneT op deze
broedkolonie is onduidelijk en lijkt in de milieueffectrapportage onderbelicht. Verstoring van
het broedseizoen of van de voedselvoorziening kan rampzalige gevolgen hebben voor deze

populatie.

Daarnaast zijn de natuurgebieden op Oost- Ameland een essentiéle hoogwaterviuchtplaats (HVP)

voor talloze vogels. Vooral de wulp, een internationaal bedreigde soort, gebruikt het gebied

bij het wantij als rustplaats. Vaak rusten hier meer dan 10.000 wulpen tegelijk. Werken in of
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nabij dit gebied kan leiden tot verstoring van deze kwetsbare rustplekken. Wij vragen ons af wat
voor gevolgen de werkzaamheden van TenneT voor deze HVP’s hebben en waarom er

geen robuuste ecologische onderbouwing is waarin deze impact wordt uitgesloten.

Impact op duinen en het strandecosysteem

Voor de aanleg van de kabels zou TenneT een aantal werkterreinen moeten aanleggen op het
Noordzeestrand, in de embryonale duinen. Dit zijn uiterst kwetsbare natuurvormen,
belangrijk voor duinvorming en biodiversiteit. Juist deze jonge duinen zijn van groot
ecologisch belang en genieten bescherming. Welke waarborgen zijn er dat deze ingrepen

niet leiden tot langdurige schade of verstoring van natuurlijke processen?

Lichtvervuiling en geluid in een stiltegebied

Volgens de plannen zal TenneT dag en nacht moeten werken, wat betekent dat er sprake zal
zijn van continue geluidsoverlast en lichtvervuiling. Dit druist volledig in tegen het karakter
van Ameland als rustgebied voor mens en dier. De nachtelijke stilte en duisternis

zijn essentieel voor het welzijn van veel fauna - van vogels en vleermuizen tot zeehonden.
Ook voor eilandbewoners en bezoekers is dit een belangrijk onderdeel van de leefkwaliteit

en beleving van het eiland.

Toerisme en leefbaarheid

Ameland leeft in hoge mate van duurzaam toerisme. De charme en

aantrekkelijkheid van het eiland zijn direct verbonden met rust, ruimte en ongerepte natuur.
Elke verstoring — ook al is die ondergronds - kan een negatief effect hebben op het imago
van het eiland en daarmee op de lokale economie. Ook bewoners ervaren mogelijk overlast

tijdens de aanlegfase en aantasting van hun leefomgeving op langere termijn.

Alternatieven onvoldoende onderzocht

Er is onvoldoende serieus gekeken naar alternatieve aanlandingstracés, met name die
waarbij bestaande infrastructuur kan worden benut of waarbij de natuurimpact kleiner is. In
het milieueffectrapport (MER) wordt het tracé onder Ameland gepresenteerd als

relatief gunstig, maar dit lijkt niet op objectieve gronden gebaseerd, zeker gezien de

ecologische waarde van het gebied.

Conclusie

Wij roepen u dringend op het voorkeurstracé via Ameland te heroverwegen. De
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natuurlijke rijkdom en de stilte van dit eiland zijn van onschatbare waarde - lokaal, nationaal
en internationaal. Er zijn alternatieven denkbaar die minder ingrijpend zijn voor mens en
natuur. TenneT en de overheid hebben een verantwoordelijkheid om het Waddengebied niet
op te offeren in de haast om de energietransitie vorm te geven. Duurzaamheid betekent 66k:

het beschermen van wat kwetsbaar is.

Namens Stichting SOS Ameland,
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Verzonden: 4/9/2025 7:24:58 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters
Straat: Gansstraat
Huisnummer: 170

Postcode: 3582 EP

Woonplaats: Utrecht

Land: Nederland

Telefoonnummer:
E-mailadres
Als: Bedrijf

(Mede) namens: NortH2

Groningen Seaports

Organisatie: NortH2

Zienswijze/reactie

Zie voor de gehele zienswijze de bijlage.

104369982_10724266_20250904_NortH2_-_Zienswijze_ PAWOZ.pdf

202500732
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Verzonden: 4/9/2025 8:04:18 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: _

Als: Particulier

(Mede) namens: de dieren en planten van de waddenzee
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Laatste ongerepte natuurgebied van Nederland in gevaar

De Oostpunt van Schiermonnikoog is uniek. Sinds de ijstijd is dit gebied onaangetast door
mensenhanden. Laat dat even tot u doordringen. Het is het laatste stuk écht ongerepte natuur in
Nederland.

Het gebied maakt deel uit van een Nationaal Park, het Unesco Werelderfgoed en valt onder de
strengste natuurbescherming die er bestaat. Het is waarschijnlijk het best beschermde
natuurgebied ter wereld — met een reden: het moet behouden blijven.

Toch wordt er nu gezocht naar manieren om — binnen de marges van al die beschermingsregels —
téch een vergunning te verlenen om zes hoogspanningskabels onder dit gebied door te trekken.

Voor een vermoedelijke tijdswinst van 3,5 jaar ten opzichte van een alternatief tracé.

Drieénhalf jaar.
Wegen we dat op tegen duizenden jaren onaangetaste natuur?

Terwijl we niet eens weten wat de gevolgen zijn voor de bodem, de broedvogels, de
getijdenstromen, de kwetsbare dynamiek van de Wadden en de schaarse fourageergebieden?

We moeten verder kijken dan regeltjes en vergunningen.

De regels zijn er met een bedoeling: behoud van de natuur. Niet haar ondermijning.

Zoals natuurjournalist Koos Dijksterhuis beschrijft: schade in de Wadden is langdurig zichtbaar —
decennia later zijn sporen nog waarneembaar. En dat in een gebied dat tweemaal daags door de
zee overspoeld wordt.
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Kortom: de schade is niet te overzien.
Dit vraagt om visie. Om durf.

Om besluiten die voortkomen uit een breed, toekomstgericht perspectief — niet uit technische
spitsvondigheid binnen een regelsysteem dat juist bedoeld is om dit soort schade te voorkomen.

Wij hebben een verantwoordelijkheid naar vele generaties van mensen en andere aardbewoners
die na ons komen. De Waddenzee verdient een keuze die in het belang is van alle leven, juist
omdat de Waddenzee de kraamkamer van enorm veel levensvormen is. Dit besluit gaat veel verder
dan enkel het menselijke belang.
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Verzonden: 4/9/2025 8:58:47 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s): .
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf
(Mede) namens:

Organisatie: _

Zienswijze/reactie

Mijn zienswijze heb ik als bijlage toegevoegd

Met vriendelijke groet,

104370638 10724346 20250409 175752.jpg
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Verzonden: 4/9/2025 9:01:34 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Laatste ongerepte natuurgebied van Nederland in gevaar

De Oostpunt van Schiermonnikoog is uniek. Sinds de ijstijd is dit gebied onaangetast door
mensenhanden. Laat dat even tot u doordringen. Het is het laatste stuk écht ongerepte natuur in
Nederland.

Het gebied maakt deel uit van een Nationaal Park, het Unesco Werelderfgoed en valt onder de
strengste natuurbescherming die er bestaat. Het is waarschijnlijk het best beschermde
natuurgebied ter wereld — met een reden: het moet behouden blijven.

Toch wordt er nu gezocht naar manieren om — binnen de marges van al die beschermingsregels —
téch een vergunning te verlenen om zes hoogspanningskabels onder dit gebied door te trekken.

Voor een vermoedelijke tijdswinst van 3,5 jaar ten opzichte van een alternatief tracé.

Drieénhalf jaar.
Wegen we dat op tegen duizenden jaren onaangetaste natuur?

Terwijl we niet eens weten wat de gevolgen zijn voor de bodem, de broedvogels, de
getijdenstromen, de kwetsbare dynamiek van de Wadden en de schaarse fourageergebieden?

We moeten verder kijken dan regeltjes en vergunningen.

De regels zijn er met een bedoeling: behoud van de natuur. Niet haar ondermijning.

Zoals natuurjournalist Koos Dijksterhuis beschrijft: schade in de Wadden is langdurig zichtbaar —
decennia later zijn sporen nog waarneembaar. En dat in een gebied dat tweemaal daags door de
zee overspoeld wordt.

Kortom: de schade is niet te overzien.
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Dit vraagt om visie. Om durf.

Om besluiten die voortkomen uit een breed, toekomstgericht perspectief — niet uit technische
spitsvondigheid binnen een regelsysteem dat juist bedoeld is om dit soort schade te voorkomen.

Minister: Kies voor de toekomst! Kies voor de natuur!
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Verzonden: 4/9/2025 9:09:52 PM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma

Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:

Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf

(Mede) namens:

Organisatie: Akkerbouwbedrijf - en _

Zienswijze/reactie

Zie bijlage

104370722_10724372_Zienswijze_PAWOZ-Eemshaven || docx
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]
]
]
9 April 2025

Aan:

Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt (Ontwerp)programma Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven (PAWOZ)
Postbus 111

9200 AC Drachten

B /il 2025

Betreft: Zienswijze op ontwerpplan PAWO/Z-Eemshaven

Geachte heer/mevrouw,

Hierbij dien ik, | N -'s 'andsebruiker en eigenaar van landbouwgrond o.a. in de
B <" zicnswijze in op het ontwerpplan PAWO/Z-Eemshaven. Ik ben tegen het aanleggen van
een kabel en/of het uitvoeren van (aanleg)werkzaamheden op en in mijn grond en door ons unieke
landbouwgebied in het algemeen.

Mijns inziens wordt in dit proces op een onvoorstelbaar arrogante manier de belangen van een uniek
landbouwgebied, waar al generaties lang families zorgvuldig met hun gronden omgaan, genegeerd.

De macht van het grote geld gecombineerd met wettelijke rugdekking dat per decreet vanuit Den Haag
als onvermijdelijk aan ons wordt opgelegd, viert hoogtij. Het algemeen belang wordt hier gebruikt als
excuus terwijl in werkelijkheid dit de geldstromen faciliteert van Nederlandse SDE subsidies die naar het
buitenland wegvloeien en ten goede komen aan energieconcerns en techbedrijven die hun zetel buiten
Nederland hebben,

De keuze voor dit tracé lijkt voornamelijk gebaseerd op zwakke en doorzichtige nepargumenten, zoals
aanwezigheid van mijnen, de nabijheid van Duitsland etc.. Een gefingeerde tijdwinst op dit traject van een
paar jaar, dat op zich al discutabel is, weegt blijkbaar zwaarder dan de schade die aan zeer hoogwaardige
landbouwgrond tot in de eeuwigheid wordt aangericht.

Mijn indruk is dat diegenen die dit project er door moeten drukken totaal geen kennis hebben van het
gebied, de geschiedenis en de hoogwaardige vorm van landbouw en akkerbouw die hier wordt bedreven
in het bijzonder.

Kortom, kortzichtigheid en kortetermijnpolitiek vieren hoogtij, diegenen die hierover beslissen zijn over
enkele jaren weer van het toneel verdwenen, diegenen die in dit gebied landbouw bedrijven op een zeer
hoog niveau blijven met de gevolgen opgescheept voor de komende generaties en langer.

Verder maak ik bezwaar tegen het feit dat wij voor de zoveelste keer hier onbezoldigd veel tijd en energie
aan moeten besteden om onze broodwinning te verdedigen terwijl andere deelnemers aan dit proces hier
goed voor worden betaald zonder enig risico te lopen.

Tot slot ga ik er vanuit dat de bezwaarprocedure toch slechts een farce is en totaal geen rol speelt in dit
proces en geef hierbij aan het vertrouwen in onze overheid te zijn verloren, mede door andere kwesties
die onze sector opgelegd worden zonder rationele onderbouwing.
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Ik sluit mij aan bij de door mijn belangenvereniging, LTO Noord, op 3 april 2025 ingediende zienswijze.
Voor de argumentatie voor mijn bezwaren verwijs ik u naar voornoemde zienswijze.

Ik verzoek u mijn bezwaren mee te nemen in uw besluitvorming.

Met vriendelijke groet,
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Verzonden: 4/9/2025 10:17:08 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zie Bijlage

104371107_10724454_Aangepaste_zienswijze 2.docx
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603 van 883



202500737

Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt Ontwerpprogramma Aansluiting
Wind op Zee Eemshaven (PAWOZ)

Postbus 111

9200 AC Drachten

Onderwerp: Zienswijze met betrekking tot het Ontwerpprogramma Aansluiting Wind op
Zee Eemshaven

Hierbij enkele punten die volgens mij aandacht behoeven in het Ontwerpprogramma
Aansluiting Wind op Zee Eemshaven.

Oostelijke tracé

Ik ben van mening dat het oostelijke tracé (Oude Westereemsroute) de minste schade zal
veroorzaken aan de natuur. Dit standpunt wordt breed gedeeld, niet alleen door ons, maar ook
door andere inwoners, organisaties en overheden in Noord-Nederland.

De bewering dat dit tracé niet kan rekenen op instemming van het buurland Duitsland lijkt ons
te maken te hebben met het aanbod dat aan Duitsland is gedaan. Indien enkel om toestemming
wordt gevraagd, is het begrijpelijk dat Duitsland weinig redenen ziet om goedkeuring te
verlenen. Het zou echter anders kunnen liggen wanneer er een wederzijds belang of voordeel
voor Duitsland is. De energie die opgewekt wordt in de grote windmolenparken op de
Noordzee kan immers ook ten goede komen aan Noord-Duitsland.

Tunnelvariant

Recent is er een zogenaamde tunnelvariant ontwikkeld. Wat aanvankelijk als een onrealistisch
idee werd beschouwd vanwege de technische complexiteit en de hoge kosten, is na
vervolgonderzoek uitgegroeid tot een serieuze variant. Het transport van stroom en waterstof
kan via aparte tunnels plaatsvinden, wat de mogelijkheid biedt om kleinere tunnels aan te
leggen, terwijl de totale lengte behouden blijft. Deze aanpassing maakt de tunnelvariant
financieel haalbaarder, vooral wanneer de afschrijvingstermijn wordt meegenomen in de
berekeningen. Deze variant heeft bovendien een aanzienlijk kleinere impact op de natuur dan
de overige opties.

Toekomstbestendige oplossing
In de toekomst zal er op de Noordzee nog veel meer energie opgewekt moeten worden. Ook
die moet aan land gebracht worden. De zes energickabels die momenteel worden aangelegd,
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kunnen ‘slechts’ 4 GW transporteren. Het is bekend dat het voornemen is om in de tockomst
een groot deel van de opgewekte energie om te zetten in waterstof. Daarvoor moeten nieuwe
leidingen worden aangelegd.

Daarnaast zullen er ook nog nieuwe kabels moeten worden gelegd, en hoewel er de
uitgesproken intentie is om daarvoor geen gebruik te maken van het nu voorgestelde tracé (via
Schiermonnikoog), rijst de vraag hoe realistisch deze intentie is wanneer er nu geen keuze
wordt gemaakt voor het oostelijke tracé en/of de tunnelvariant.

Ik ben van mening dat er nu, voor de aanlanding van de kabels, gekozen dient te worden voor
een tockomstbestendige oplossing. Saignant detail: dit was een belangrijk argument voor de
Minister van Economische Zaken (EZK) om in 2021 dit zelfde voorkeurstracé (via
Schiermonnikoog) te herzien.

Schade aan de natuur

Het trac¢ van de geplande energickabels door Schiermonnikoog doorkruist zowel Nationaal
Park Schiermonnikoog als UNESCO Werelderfgoed Waddenzee.

Deze gebieden hebben niet zonder reden deze bijzondere status. Wij zijn trots op het eiland,
op de natuur en op de verkregen status. We vinden dat iedereen dat zou moeten zijn.
Tegelijkertijd legt deze internationale erkenning een verantwoordelijkheid bij ons om deze
natuur te beschermen en te behouden voor toekomstige generaties. In veel rapporten is de
waarde van deze gebieden uitgebreid beschreven.

Voor de uitvoering van projecten wordt steeds gezocht naar wat volgens de regels nog net
mogelijk is. Als deze benadering te vaak wordt gevolgd, blijft er echter weinig over om te
behouden. De aantasting die gepaard gaat met het aanleggen van deze energiekabels kan echt
niet.

Economische schade

Naast de onherstelbare schade aan natuur, milieu en landschap, zal het tracé door
Schiermonnikoog ook economische schade veroorzaken. Gedurende de onderzoeken,
voorbereidende werkzaamheden en de uitvoering zullen delen van het eiland langdurig
beperkt toegankelijk zijn. Er zal geluidsoverlast zijn en de ongereptheid, waarvoor veel
bezoekers naar het eiland komen, zal verdwijnen.

Dit zal waarschijnlijk leiden tot teleurstellingen bij de bezoekers, die daardoor mogelijk voor
een andere bestemming kiezen. De effecten op lange termijn zijn moeilijk te voorspellen,
maar zullen ongetwijfeld negatief zijn. Toerisme is de ruggengraat van de economie van
Schiermonnikoog en wordt behoorlijk aangetast door de voorgestelde werkzaamheden.
Verkeerde keuze

Het geplande tracé loopt via het wantij van Schiermonnikoog naar de Groninger kust.
Volgens de planmakers is het wantij de meest stabiele strook. Dat is echter zeer de vraag. De
ligging van het wantij is athankelijk van de lengte van het eiland, die vanwege de dynamiek in
dat gebied jaarlijks verandert. Periodiek wijzigt die lengte zelfs ingrijpend. Wanneer de lengte
van het eiland verandert, verandert ook de ligging van het wantij aanzienlijk — soms met
kilometers.

Als de kabels in het wantij gelegd worden, is er een groot risico dat deze na verloop van tijd
opnieuw gelegd moeten worden. Het zou veiliger zijn om de kabels onder de bodem van de
Waddenzee te leggen en dus juist niet in het wantij.

Géén draagvlak onder de bevolking

Er is geen draagvlak onder de bevolking van Schiermonnikoog voor het kabeltracé via het
eiland en door de Waddenzee. Dit is meerdere keren duidelijk geworden tijdens de
informatieavonden. Dat hebben de medewerkers van het Ministerie en Tennet ervaren. Ook
de gemeenteraad van Schiermonnikoog heeft unaniem zijn bezorgdheid geuit. Brieven,
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oproepen en moties uit Noord-Nederland hebben tot nu toe weinig effect gehad.

Ik vraag mij af waarom er niet geluisterd wordt naar de inwoners van Schiermonnikoog. Is het
de huidige geopoliticke situatie die leidt tot een gevoel van urgentie en paniek? Of ontbreekt
het lef om dit grote project op een toekomstgerichte en verantwoorde manier aan te pakken?
Ik kan kan mij moeilijk voorstellen dat de keuze enkel valt op de snelste en goedkoopste
oplossing. Ik hoop dan ook dat deze en andere zienswijzen ertoe leiden dat er voor een beter
alternatief wordt gekozen.

Zienswijze

Bovenstaande punten bevatten mijn zienswijze met betrekking tot het Ontwerpprogramma
Aansluiting Wind op Zee Eemshaven. Ik verwacht dat u mijn zienswijze serieus betrekt in uw
afwegingen en deze op hoofdlijnen met mij deelt, zodat er gekozen wordt voor een betere en
meer verantwoorde optie. Ik zie uit naar een reactie op deze brief.

Een gemakkelijke keuze is er niet, maar een goede en duurzame keuze is wel mogelijk.

Met vriendelijke groet,
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Verzonden: 4/9/2025 10:43:45 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf
(Mede) namens: LTO Noord

- Akkerbouw
Organisatie: - Akkerbouw

Zienswijze/reactie

De minister van Klimaat en Groene Groei
Postbus 20 401

2500 EK DEN HAAG

Geachte minister,

3 april 2025

Zienswijze n.a.v. ontwerpprogramma Aansluiting Wind op Zee (PAWOZ) -
Eemshaven d.d. 28 februari 2025

Wij, de vereniging LTO Noord, hebben kennisgenomen van opgemeld ontwerpprogramma, waarbij
een

tweetal voorkeurstraces zijn aangewezen voor de ontsluiting van een tweetal, ten noorden van de

waddeneilanden, te realiseren windmolenparken aan het landelijk hoogspanningsnet van Tennet
nabij de

Eemshaven (wat betreft het windmolenpark DoordeWind (DDW)) resp. aan het overigens nog te

realiseren landelijk of regionaal waterstofnetwerk (wat betreft het windmolenpark Ten Noorden van
de

Waddeneilanden (TNW)).

Als voorkeurstracé voor de ontsluiting van windmolenpark DDW naar het hoogspanningsnet van
Tennet

nabij de Eemshaven wordt in het ontwerpprogramma de zgn. Schiermonnikoog Wantijroute VII
genoemd.

Als voorkeurtracé voor de ontsluiting van het windmolenpark TNW naar het waterstofnetwerk
worden in

het ontwerpprogramma een tweetal voorkeurtracés genoemd, t.w. de zgn. Ameland Wantij route
VII en
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de Zoutkamperlaagroute IX, waaruit in een latere fase van het project kennelijk een nadere keuze
zal

worden gemaakt.
LTO Noord wenst met betrekking tot genoemde voorkeurstracés in de eerste plaats namens en ten

behoeve van haar leden in het betrokken gebied, en daarnaast als behartiger van de
landbouwbelangen

in Nederland, de navolgende zienswijzen in te brengen.

In zijn algemeenheid merken wij op dat de voor de landbouw relevante effecten van de
voorliggende

voorkeurstracés naar de huidige stand van planontwikkeling volstrekt onvoldoende zijn onderzocht
en

gekwantificeerd. Op basis van de voorliggende gegevens kan volgens ons liberhaupt niet tot de
aanwijzing van enig voorkeurstracé worden gekomen.
Daarbij komt dat uit het ontwerpprogramma ook niet volgt welk gewicht het landbouwbelang in de

schaal heeft gelegd bij de aanwijzing van de in het ontwerpprogramma aangewezen
voorkeurstracés in

vergelijking met het gewicht van andere belangen (natuur, belang van energievoorziening en de
transitie

naar de verduurzaming van energieverbruik, etc.). Het lijkt erop dat diverse alternatieve tracés die
tot

voor kort nog in de overleggen met de werkgroep Landbouw op tafel lagen zijn afgevallen op basis
van

enkel de criteria ‘vergunbaarheid’ en ‘snelheid van realisatie’. Dat het landbouwbelang in de keuze
van

het voorkeurstracé geen tot weinig gewicht in de schaal heeft gelegd, volgt ook wel uit de
omstandigheid

dat m.n. voor de aanlanding van het windmolenpark DoordeWind (DDW) het voor de landbouw
meest

bezwarende tracé als voorkeurstrace is aangewezen, terwijl er voor de landbouw en voor de natuur
minder schadelijke tracés voorstelbaar - en deels onderzocht - zijn.

Verder merken wij op dat Noord Groningen een voor de teelt van aardappelen - in het bijzonder
pootgoed - zeer belangrijke regio is. Het is één van de weinige gebieden in Nederland waar de

landbouwgrond in het bijzonder geschikt is voor de teelt van m.n. pootgoedaardappelen. Het besef
dat

met het landbouwbelang het belang van zekerheid van voedselvoorziening direct verbonden is,
lijken de

opstellers van het ontwerpprogramma zich onvoldoende te realiseren.
Met het programma PAWOZ wordt weliswaar niet beoogd om reeds de exacte loop van het tracé op

perceelsniveau te bepalen, maar wel de loop van het tracé binnen de bandbreedte van circa 1 km.
Bij de

vaststelling van een voorkeurstracé met een zodanige significantie horen diverse voor de landbouw
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relevante onderzoeken te worden uitgevoerd die thans ten onrechte zijn nagelaten; veelal met de
opmerking dat daaromtrent later in de projectfase (vervolg)onderzoek zal volgen.

Wij vinden het niet te begrijpen hoe men in dit stadium van de planontwikkeling tot de aanwijzing
van

een voorkeurstracé voor de aanleg van kabels of leidingen met een significantie van circa 1 km kan
komen terwijl er zoveel informatie ontbreekt die juist voor een zodanige aanwijzing met genoemde
significantie bepalend kunnen zijn.

Aan de hand van de onderzochte voor de landbouw relevante aspecten zal één en ander hierna
nader

worden toegelicht.
T.a.v. voorkeurstracé Schiermonnikoog Wantijroute VII (DDW—Eemshaven)

Dit tracé verloopt over land van Kloosterburen naar de Eemshaven overwegend door
landbouwgrond.

Onderzocht zijn de aspecten ‘lengte van het tracé’, ‘verzilting’, ‘risico op (verspreiding van)

plantenziekten’, ‘schade aan bodemstructuur’ en ‘opwarming bodem’. In relatie tot de gevolgen
voor de

leefomgeving zijn tevens de gevolgen van elektromagnetische straling onderzocht.
Lengte van tracé over land

Ten aanzien van het aspect ‘lengte van trace door landbouwgrond’ wordt ertoe geconcludeerd dat
de

schade en overlast ten aanzien van de overige voornoemde aspecten evenredig toeneemt met de
lengte

van het tracé.

Deze conclusie is theoretisch alleen juist op basis van de vooronderstelling dat over het gehele
trace er

sprake is van homogene grondlagen en -soorten. Feitelijk is dat niet het geval, zoals ook in ander
verband

wordt onderkend in bijvoorbeeld de bij het Deelrapport Landbouw gevoegde rapportage van Acacia
Water (blz. 3).

Ook in de rapportage ‘Analyse impact agrarische waarden’ van Rotterdam Engineering, zoals
gevoedd bij

het Deelrapport Landbouw, wordt bijvoorbeeld terecht onderkend dat bepaalde grondsoorten
gevoeliger

zijn voor structuurschade dan andere grondsoorten (blz. 68, 69, 92 rapportage).

De veronderstelling dat op het tracé sprake is van homogene landbouwgrond is feitelijk onjuist; de
op

deze veronderstelling gebaseerde conclusie dat de schadelijke gevolgen evenredig toenemen met
de

lengte van het tracé ontbeert daarom feitelijke grondslag.

Op blz. 93 van haar rapport baseert voornoemd ingenieursbureau haar conclusie dat de tracélengte
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overwegend bepalend is voor de omvang van de structuurschade op een vergelijk tussen ‘de
gemiddelde

gevoeligheid van het tracé voor structuurschade’ ten opzichte van de tracélengte.
Een ‘gemiddelde gevoeligheid van het tracé voor structuurschade’ bij de vaststelling van een

voorkeurstracé (met een significantie van 1 km) zegt in onze ogen niets over de hoegrootheid van
(het

risico op) structuurschade dat zich later, bij uitvoering van de de aanlegwerkzaamheden of daarna,
op

perceelsniveau kan manifesteren.
Hetzelfde geldt voor wat betreft de effecten op verzilting, bodemopwarming en verspreiding van

plantenziekten: een onderzocht ‘gemiddeld risico’ op het onderzochte tracé (met een significantie
van

circa 1 km) zegt in zichzelf niets over de hoegrootheid van de kans dat het risico zich bij uitvoering
van

de aanlegwerkzaamheden of daarna op perceelsniveau kan verwezenlijken; laat staan dat het iets
zegt

over de schadeomvang die kan ontstaan bij de aanleg of instandhouding van één of meer van de
hier aan

de orde zijnde kabels of leidingen in een concreet geval.
De meeste landbouwpercelen op het tracé van Kloosterburen naar de Eemshaven zijn noord-zuid

georiénteerd; zo ook de in vele landbouwgronden op het tracé aangelegde drainages. Daarnaast
worden

vele landbouwpercelen in dit gebied juist langs de lengtezijden (van noord naar zuid) afgescheiden
van

buurpercelen middels tussenliggende sloten.
Het tracé van de voorkeursroute Schiermonnikoog Wantijroute VII loopt van Kloosterburen naar de
Eemshaven van west naar oost. Bij de aanleg zullen dus vele drainages dwars doorsneden moeten

worden en onder de vele te doorkruisen sloten zal er dieper ontgraven moeten worden met
additionele

schaderisico’s vandien. De ervaring leert dat de grond die na de aanleg van de elektriciteitskabels
weer in

de sleuf wordt gedaan inklinkt en vaak een plaatselijke verzakking van de drainagebuizen
veroorzaakt,

waardoor de waterafvoercapaciteit van de drainage aanzienlijk kan worden beperkt of zelfs geheel
kan

worden geblokkeerd. Al deze schaderisico’s zijn niet zozeer evenredig aan de lengte van het tracg,
maar

2/8

evenredig aan het aantal drainagesystemen die dwars doorsneden moeten worden alsmede
evenredig

aan het aantal sloten die het voorkeurstracé doorkruisen.
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Verzilting

Terecht is ertoe besloten om in dit stadium van de planontwikkeling de omvang van het
verziltingsrisico

in kaart te brengen.
Het daartoe strekkende onderzoek van Acacia Water d.d. 12 juli 2024 heeft evenwel aan het licht

gebracht dat de ernst van het additionele verziltingsrisico door de aanleg van de ondergrondse
kabels in

het tracé Kloosterburen-Eemshaven niet kan worden gekwantificeerd omdat er een grote variéteit
is

gebleken tussen de diepte van de zoet/zoutwatergrens terwijl daarnaast ook concreet gemeten

grondwaterstanden - en de daaraan te relateren zgn. kweldruk - bleken af te wijken van de uit
eerdere

metingen bekende gepubliceerde gegevens.
Daarnaast wordt er in het rapport ook op gewezen dat de aanlegmethode van invloed zal zijn op de

omvang van het verziltingsrisico. De bij het ontwerpprogramma gevoegde rapportage van Acacia
Water

gaat ervan uit dat het risico op verziltingsschade groter zal zijn bij een open ontgraving in
vergelijking tot

een gestuurde boring omdat bij een open ontgraving gedurende de aanleg de sleuf bemaald zal
moeten

worden waardoor ongewenste grondwaterstromen ontstaan en met name aan de noordzijde van de
sleuf (schade door) additionele verzilting aanwezig is.
Op zich is voorgaande conclusie begrijpelijk voor wat betreft de door - en tijdens - de

aanlegwerkzaamheden te veroorzaken verzilting bij een open ontgraving. Ten onrechte is echter in
het

geheel niet het schaderisico geinventariseerd dat ook bij een gestuurde boring zgn.
zoetwaterlenzen

kunnen worden doorboord waardoor deze zoetwaterlenzen eveneens kunnen verzilten. Deze
schade zal

zich trager, mogelijk lang nadat de betreffende kabels of leiding zullen zijn aangebracht,
manifesteren.

Indien evenwel de uitvoeringsmethode van significante invloed is op de omvang van het
verziltingsrisico,

menen wij dat reeds in dit stadium van de planontwikkeling ook beslist moet worden over de
uitvoeringsmethode.

Alsdan kunnen de additionele kosten van een gestuurde boring ten opzichte van de (mindere)
kosten van

een open ontgraving in een vergelijk worden gebracht met de additionele verziltingsschade bij
open

ontgravingen ten opzichte van de (mindere) verziltingsschade bij gestuurde boringen (voor zover
daarvan
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sprake mocht blijken te zijn). Daarbij zullen dan ook tevens eventuele mitigerende maatregelen
kunnen

worden geconcretiseerd teneinde in de kostenafweging te betrekken.

Uit het door Acacia Water uitgevoerde onderzoek volgt dat de toename van de verzilting ten
gevolge

van de voorgestane graafwerkzaamheden bij de vaststelling van een tracé met een significantie
van ca. 1

km niet op voorhand is te kwantificeren. Er blijkt bijvoorbeeld een significant verschil te bestaan
tussen

de gemeten kwelflux op enkele locaties en de berekende kwelflux op basis van openbare bronnen

(kwelkaarten etc.). Ook blijkt uit het onderzoek een beperkt zicht op de locatie en omvang van
aanwezige

zoetwaterlenzen.

Kwelflux en zoetwaterlenzen zijn — zo begrijpen wij — belangrijke factoren die de mate van
verspreiding

van zoutwater onder het maaiveld bij de uitvoering van de aanlegwerkzaamheden beinvloeden.

Acacia concludeert tot een hersteltijd van zoetwaterlenzen van 1 jaar (bij dunne zoetwaterlenzen <
1

meter) tot 5 jaar (bij dikkere zoetwaterlenzen), maar daarmee is niet gezegd of - en in hoeverre -
de

chemische samenstelling van de grond in eenzelfde tijdsbestek zal zijn hersteld naar de situatie
van voor

de aanvang van de aanlegwerkzaamheden. De mogelijkheid dat bij een doorboring of een
gedeeltelijke

ontgraving van een zoetwaterlens deze permanent kan verzilten en de omliggende landbouwgrond

daardoor permanent ongeschikt kan raken voor landbouwproductie wordt in het
ontwerpprogramma en

de daaraan ten grondslag liggende rapportages ten onrechte niet onderkend.

Noch omtrent de omvang van de door de voorgestane aanlegwerkzaamheden te veroorzaken
additionele

verzilting van de grond, noch omtrent de schade daarvan, noch omtrent de herstelmogelijkheden
van

landbouwgronden na een tijdelijk of blijvend toegenomen verzilting, wordt in het rapport van
Acacia

Water enige uitspraak gedaan.

Het is naar onze mening onverantwoord om het tracé Kloosterburen — Eemshaven als
voorkeurstracé

aan te wijzen. Het betreft al een voor verzilting gevoelig landbouwgebied. Met de voorgestane
aanlegwerkzaamheden voor ondergrondse hoogspanningsverbindingen bestaat er een significant

additioneel verziltingsrisico dat zowel qua omvang als qua gevolgen (en hersteltijd) - de
uitgevoerde

verziltingsonderzoeken ten spijt - zelfs niet bij benadering is gekwantificeerd.
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Acacia Water noemt op blz. 33 en 34 van haar rapport nog de toepassing van alternatieve
aanlegmethoden middels een trench box-methode en middels ploegen. Wij begrijpen dat de kabels
alsdan direct worden aangelegd in een smallere sleuf op 1,5 tot 1,8 meter onder het maaiveld.

Verziltingsrisico’s zijn hierbij beperkter; de verstoring van ondiepe grondlagen zal hierbij groter
zijn. Een

afweging van genoemde voor- en nadelen wordt door Acacia Water niet gemaakt. Opgemerkt
wordt wel

dat met deze alternatieve methoden nog geen ervaringen zijn opgedaan bij de aanleg van 2 GW
kabels.

Of dit Uberhaupt een mitigerende maatregel kan zijn is dus niet bekend, dit wordt daarom ten
onrechte

wel als zodanig gepresenteerd.
Uit het rapport van Deltares begrijpen wij dat de Waddenzee zich kenmerkt door geulstructuren die

continu veranderen van locatie. Kortom een dynamisch afzettingsmilieu voor zand en klei (en soms
veen).

Deze dynamiek is terug te zien in de huidige bodemopbouw langs de hele kleischil van de
Waddenkust.

Een sterke opeenvolging van verschillende bodemlagen van een doorlopende kleilaag die plotseling
wordt onderbroken door een geul waarin zand is afgezet en daarmee een kortsluiting in de

waterstroming veroorzaakt. Juist daar waar zich een estuarium (uitmonding van rivier in de zee)
bevond

is de bodemopbouw nog complexer. Dit is bij het huidige Noordpolderzijl, maar ook bij Pieterburen
waar

de Hunze in de Waddenzee uitmondde.
Zoals uit het Acacia Water rapport blijkt, is er onvoldoende informatie bekend over de heterogene

bodemopbouw. Acacia Water geeft in haar rapport aan dat ze drie modellen hanteert. Al deze
modellen

zijn slechts een indicatie van de bodemopbouw en geven dus geen waarheidsgetrouw beeld op

perceelsniveau. Daarnaast zijn er een aantal meetpunten en boorpunten gerealiseerd. Het aantal
punten

is te gering om de onzekerheid over de bodemopbouw te kunnen opheffen.

Tenslotte bestaat het grootste deel van het Holocene pakket uit wad/kwelderafzettingen die
worden

gekenmerkt door een complexe afwisseling van zandige en meer kleirijke lagen, soms met

schelpenbanken. Die lagen kunnen lokaal doorsneden zijn door geulen waarvan de opvulling naar
boven

toe over het algemeen verloopt van grof naar fijn.

Deze complexiteit komt niet naar voren in de modellen die Acacia Water heeft gehanteerd. Juist
deze
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zandlagen met schelpen laten kwel eenvoudig door. De effecten op perceelsniveau kunnen hiervoor
vele

malen groter zijn dan het rapport van Acacia Water aangeeft.
Risico op verspreiding van plantenziekten

Ook hiervan wordt volstrekt zonder enig fundament gesteld dat de omvang van dit risico evenredig
is

aan de lengte van het tracé. Ook in dit verband wijzen wij erop dat daarbij wordt miskend dat de
meeste

akkerbouwgronden op het tracé van Kloosterburen-Eemshaven noord-zuid georiénteerd zijn en het

voorkeurstracé west-oost. Daardoor worden relatief meer eigendoms- en gebruikersgrenzen
gepasseerd,

wat een risicoverhogende omstandigheid is op de verspreiding van ziekten.

De bij het ontwerpprogramma gevoegde rapportages lijken vooral uit te gaan van
verspreidingsrisico’s

ten gevolge van grondverzet en materieelverplaatsing (Vgl. bijv. blz. 72-74 rapport Rotterdam
Engineering).

Uit het rapport volgt niet hoe bij de uitvoering van de aanlegwerkzaamheden een hygiéneprotocol
kan

worden geborgd. Hoe kan worden gezekerd dat graafmachines bij verplaatsing van het ene perceel
naar

een volgend perceel telkens tussentijds volledig worden ontsmet? Het gebruik van
oppervlaktewater (uit

de sloot) zal in ieder geval niet mogen plaatsvinden vanwege het risico dat daarmee ziektekiemen
en

bacterién over de perceelsgrenzen worden gebracht. In het gebied is reeds een zodanige
infectiedruk

van bruinrot aanwezig dat het landbouwers van aardappelgewassen van overheidswege (NVWA)
niet is

toegestaan om hun aardappelteelten te beregenen met oppervlaktewater.

Ten onrechte is ook niet het risico van verspreiding van plantenziekten gekwantificeerd als gevolg
van de

afvoer van water bij de bemaling van de sleuf in geval van open ontgraving.

In ander verband, t.w. in het kader van het verziltingsonderzoek, wordt door Acacia Water op blz.
33 van

haar rapportage als een herstelbevorderende maatregel na voltooiing van de
aanlegwerkzaamheden de

aanvoer van zoetwater van elders genoemd: “Waar oppervlaktewater relatief zoet is, kan dat
mogelijk als

bron gebruikt worden. De aanwezigheid van bruinrotbacterie is echter een risico in
oppervlaktewater,

wat voor dit gebied in kaart gebracht zou kunnen worden met analyses.”

Niet alleen laat Acacia Water in dit verband na het door haar genoemde risico van verspreiding van
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bruinrot te kwantificeren, zij miskent dat het aardappeltelers in het betrokken gebied juist vanwege
dit

risico Uiberhaupt niet is toegestaan om oppervlaktewater te gebruiken.
4/8

Op geen enkele wijze is in het onderzoek de omvang van het risico en haar gevolgen betrokken
van de

verspreiding van schimmels en bacterién bij de afvoer van grondwater door de bemaling tijdens de
uitvoering van open graafwerkzaamheden.
Gevolgen van bodemopwarming

Terecht wordt onderkend dat de grootste impact op de bodemopwarming bij de maximale
configuratie (7

kabelsystemen) op het voorkeurstracé Schiermonnikoog Wantij VII valt te verwachten.

Bij het onderzoek is tot uitgangspunt genomen dat de grond tot een diepte van 40 cm onder
maaiveld

niet meer dan 2 graden mag opwarmen ten gevolge van de onderliggende kabels of leidingen.

In het rapport van Rotterdam Engineering over de thermische beinvioeding van kabel- en
leidingcorridors

wordt op blz. 4 ten onrechte gesteld dat dit uitgangspunt in afstemming met ons, LTO Noord, zou
zijn

bepaald. Dat is onwaar! Sterker nog, op vragen vanuit LTO Noord in de Landbouwwerkgroep werd
aangegeven dat voorgaand uitgangspunt was gebaseerd op Duits onderzoek, waarover thans in de
bijlagen bij het ontwerpprogramma niets valt terug te lezen.

Het onderscheidend criterium van de voor de landbouw relevante opwarming van de bodem
ontbeert -

voor zover wij dat kunnen overzien - elk wetenschappelijk fundament en is zeker niet in
afstemming met

LTO Noord bepaald.

Uit voornoemd onderzoek van Rotterdam Engineering volgt verder dat bij lage grondwaterstanden
en bij

zavelgronden de overschrijdingen van de op basis van voornoemd criterium maximaal toelaatbare

opwarming het sterkst is. De elektriciteitskabels kunnen hun warmte dan niet kwijt en worden
daardoor

nog warmer, wat op zijn beurt de thermisch nadelige effecten op de bovenliggende grondlagen
weer

versterkt.

Wij begrijpen verder dat in alle configuraties de temperatuur van de buitenmantel van de 380 kV-
en de

525 kV-kabels - zowel bij een 4,7 GW- als bij 10,7 GW-configuratie - de 30 graden Celsius zal

overschrijden waarmee tevens het risico op uitdroging van de omliggende grondlagen aanwezig is.
Die
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uitdroging verhoogt de weerstand van de thermische geleiding van grond en leidt dus tot een
additionele

opwarming, welk nadelig neveneffect verder niet is gekwantificeerd - als we het onderzoek van
Rotterdam Engineering goed interpreteren.

Voor zover ons bekend is met de ondergrondse aanleg van 380 kV wisselstroom/525 kV
gelijkstroomkabels conform de configuratie als door Rotterdam Engineering onderzocht nog geen
concrete ervaring opgedaan. De thermische effecten zijn berekend, niet gemeten.

Het is naar onze mening onverantwoord om bij de bepaling van de thermische effecten van een
nieuw

type ondergrondse elektriciteitskabel conform de verschillende configuraties alleen uit te gaan van
de

berekende thermische effecten in plaats van de gemeten thermische effecten. Temeer waar het
gaat om

een nieuw soort kabel waar tot op heden nog geen praktijkervaring mee is opgedaan. Het is ons

daarnaast ook niet duidelijk waarop de parameters van de berekende thermische effecten zijn
gebaseerd.

Brongegevens worden in dat verband niet controleerbaar vermeld.

Tenslotte zijn de gevolgen van een temperatuurverhoging van > 2 graden van de grond tot 40 cm
onder

het maaiveld voor de diverse gewassen in het geheel niet gekwantificeerd.

Ook in dit verband stellen we de (retorische) vraag hoe men tot de aanwijzing van een
voorkeurstracé

kan komen wanneer onderzoek enerzijds uitwijst dat er sprake zal zijn van een voor de landbouw

relevante temperatuurverhoging van de grond boven de kabels, terwijl anderzijds de omvang van
de

hierdoor structureel te veroorzaken gewas- en structuurschade, zelfs niet bij benadering, in beeld
is

gebracht.
Elektromagnetische straling

Dit is onderzocht in het deelrapport Leefomgeving. Daaruit volgt het advies om de ondergrondse
380

kV-kabel voorbij het hoogspanningsstation aan te leggen op een afstand van meer dan 25 meter
van

woningen of andere gevoelige objecten teneinde buiten de stralingscontouren van 0,4 microtesla te
blijven. Wij stellen vast dat dit afwijkt van bevindingen van het RIVM, waaruit volgt dat pas op een

afstand van ca. 45 meter van ondergrondse 380 kV-leidingen het stralingsniveau tot 0,4 microtesla
is

teruggebracht. Zie https://www.rivm.nl/hoogspanningslijnen/magneetvelden/ondergrondse
hoogspanningskabels.

5/8
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Uitgaande van de bevindingen van het RIVM dient in onze optiek de ondergrondse 380 kV-kabel op
een

afstand van meer dan 45 meter van (agrarische) woonbebouwing te worden aangelegd.
Namens onze leden hebben wij ook onze zorgen geuit op de gezondheid van personen en op de in

landbouwmaterieel aanwezige elektronica, bijvoorbeeld GPS, bij frequent kortdurende blootstelling
aan

elektromagnetische straling. Dit is in het geheel niet onderzocht terwijl juist bij een ondergrondse
380 kV

mens en materieel kortdurend worden blootgesteld aan hogere elektromagnetische stralingen dan
dat

het geval is bij bovengrondse 380 kV-verbindingen, naar wij begrijpen van voornoemde website
van de

RIVM: circa 23 microtesla in de directe nabijheid van een ondergrondse 380 kV-leiding in plaats
van ca. 5

microtesla in de directe nabijheid van een bovengrondse 380 kV-leiding.

Goede bodemkwaliteit is voor een duurzaam landbouwsysteem van eminent belang. Het
bodemleven is

hiervoor een belangrijke katalysator. Ten onrechte is geen enkel onderzoek gedaan naar de
effecten van

constante elektromagnetische straling op het bodemleven. Indien deze uit disbalans raakt, heeft dit

directe invloed op de weerbaarheid van de plant en daarmee het opbrengstpotentieel van het
gewas.

Conclusie t.a.v. voorkeurstracé Schiermonnikoog Wantijroute VII

Eerst en bovenal zijn wij van mening dat de schadelijke gevolgen van het voorgestane
voorkeurstracé

volstrekt onvoldoende in beeld is gebracht om (iberhaupt tot de aanwijzing van enig voorkeurstracé
(met

in dit stadium een significantie van ca. 1 km) te kunnen vaststellen.

Daarbij komt dat er andere tracés mogelijk zijn waarbij voorgaande schaderisico’s in veel mindere
mate

aan de orde zijn; om nog niet te spreken over de overlast die met de aanleg van meervoudige

ondergrondse kabelverbindingen gepaard gaan. Wij doelen dan m.n. op het Tunneltracé (route X)
of het

ten Oosten daarvan gesitueerde Oude Westereemstracé (route II).

In het deelrapport Kosten wordt over de aanlegkosten slechts hele summiere informatie
weergegeven

vanwege de marktgevoeligheid ervan. Wat betreft de aanlegkosten van kabelsystemen op land
wordt

gerekend met een prijs per km. Aangegeven wordt dat de aanlegkosten conform het
Schiermonnikoog

Wantijtracé VII wordt begroot op € 10,4 miljard (incl. indexering); de tunnelvariant (route X)
wordt
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begroot op €13,9 miljard (incl. indexering). Eén en ander inclusief de kosten van het civieltechnisch

tunnelsysteem ad € 2,1 miljard (geindexeerd). Een belangrijke oorzaak van de hoger
geprognostiseerde

kosten van de tunnelvariant is gelegen in de langere uitvoeringsduur (tot 2036), waar het
voorgestane

voorkeurstracé door Schiermonnikoog (route VII) al in 2033 in gebruik genomen zou kunnen
worden.

Gezien de te verwachten complicaties bij uitvoering van de Schiermonnikkoog Wantij-route VII is

voorgaande aanname boterzacht, terwijl de aanwijzing van genoemd het voorkeurstracé in
belangrijke (zo

niet te zeggen: overwegende) mate op die vooronderstelling lijkt te zijn gebaseerd.

LTO Noord bepleit niettegenstaande de hogere kosten primair voor de aanwijzing van het
Tunneltracé X

als voorkeursroute:
Met de mogelijke realisatie van dubbele tunnelschachten met meerdere buizen en

elektriciteitsverbindingen (eventueel gecombineerd met een waterstofverbinding) is deze variant
met

vlag en wimpel het meest toekomstbestendig. Hogere kosten worden dubbel en dwars
terugverdiend

door de uitsparing van kosten wanneer in de toekomst nog extra leidingen moeten worden
aangelegd.

Daarnaast en daarenboven wordt in deze variant zowel de natuur alsook de landbouw ontzien.

Een belangrijke kostenbesparende omstandigheid is dat bij de aanleg van elektriciteitsverbindingen
over

Zee de Staat zich veel tijd en kosten kan besparen die samenhangen met het voeren van
procedures

omtrent gedogen en schadevergoedingen, terwijl daarnaast de mindere schade en overlast niet
alleen de

eigenaren en gebruikers van de overwegend agrarische percelen ten voordele strekt, maar ook de
Staat

die de uit te betalen schadevergoedingen c.a. in de aanlegkosten zal dienen te verdisconteren.
Daarbij

komt dat, naar het zich laat aanzien, bij het tracé Schiermonnikoog Wantij VII niet volstaan zal
kunnen

worden met de uitbetaling van de reeds bepaalde standaard-gewasschadevergoedingen. Onder
meer de

additionele risico’s van verzilting en bodemopwarming zijn een voorbode dat hierover nog een
lange en

kostbare strijd gevoerd zal moeten worden met de betrokken landbouwers langs het tracé, waarbij
LTO

Noord haar betrokken leden hierin zeker zal blijven ondersteunen.

6/8
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T.a.v. voorkeurstracé Ameland Wantijroute VIII of Zoutkamperlaagroute (IX) (TNW—
waterstofnetwerk)

Met betrekking tot de ontsluiting van het windmolenpark Ten Noorden van de Wadden (TNW)
worden

in het ontwerpprogramma een tweetal voorkeurtracés genoemd.

Het primaire plan is om de in het windmolenpark TNW op te wekken elektriciteit op een in de
nabijheid

van dat park te realiseren offshore-platform middels elekytrolyse met zeewater om te zetten in

waterstofgas, teneinde dat onder druk in waterstofleidingen aan land te brengen, teneinde van
daaruit

via aanlandstations/afsluitlocaties in leidingen te transporteren die aansluiten op het
Waterstofnetwerk

Nederland. Als terugvaloptie wordt in het programma de mogelijkheid opengehouden om ook het
windmolenpark TNW aan te sluiten aan het landelijk hoogspanningsnet van Tennet.

Naar onze mening is het onderzoek naar de gevolgen van de aanlegwerkzaamheden en
aanwezigheid

van waterstofgasleidingen op de voor de landbouw relevante aspecten ‘lengte van het tracé’,
‘bodemopbouw’, ‘plantenziekten’ praktisch niet op zijn eigen merites onderzocht, naast de op deze
aspecten betrekking hebbende onderzoeken in relatie tot de aanleg en instandhouding van de
elektriciteitsleidingen. Alleen ten aanzien van het aspect ‘opwarming bodem’ wordt een relevant

onderscheid gemaakt tussen waterstofleidingen en elektriciteitskabels, leidend tot de conclusie dat
de

aanwezigheid van één enkele gasleiding niet leidt tot voor de landbouw relevante opwarming van
ondergrond alsmede dat de waterstofleidingen verderop in het tracé steeds minder warmte aan
omliggende grondlagen zullen afgeven.

Naar onze mening is ten onrechte buiten beschouwing gelaten dat gasleidingen dieper worden

aangelegd vanwege de diameter van de gasleidingen ad maximaal 48 inch (= ca. 130 cm). Zeker
in geval

van open ontgraving kan de omstandigheid dat sleuven voor de aanleg van gasleidingen dieper
dienen te

worden uitgegraven voor de landbouw verdergaande negatieve gevolgen hebben ten aanzien van
het

aspect ‘bodemopbouw’ in relatie tot structuurschade.
Algemene conclusie

De tot op heden uitgevoerde onderzoeken naar de diverse voor de landbouw relevante gevolgen
van de

voorgenomen aanlegwerkzaamheden en instandhouding van de elektriciteitskabels en gasleidingen

conform de in het ontwerpprogramma genoemde voorkeurstracés wettigen de conclusie dat het
één en
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ander gepaard gaat met schaderisico’s waarvan de omvang, zelfs niet bij benadering, is
gekwantificeerd.

Daarnaast geldt dat er onvoldoende data beschikbaar zijn om een verantwoorde uitspraak te
kunnen

doen over het risico op onder meer een verdere verspreiding van verzilting, de omvang en de
gevolgen

van bodemopwarming, de gevolgen van blootstelling aan constante hoge elektromagnetische
straling

voor bodemleven, de gevolgen van kortdurende (doch frequente) blootstelling aan hoge
elektromagnetische straling op mens en machine, etc. etc..

Met al deze onbekende factoren is het voor ons onbegrijpelijk dat in dit stadium van planvorming
met de

thans beschikbare gegevens (iberhaupt tot de aanwijzing van enig voorkeurstracé kan worden
gekomen.

De aan een dergelijke aanwijzing mede ten grondslag liggende kostenafweging kan niet gemaakt
worden

wanneer de schaderisico’s niet — zelfs niet bij benadering - in beeld zijn gebracht.
Het aanleggen van ondergrondse kabels en leidingen gaat natuurlijk altijd gepaard met overlast en

schade. Dat laat evenwel de inspanningsverplichting van de overheid onverlet om ernaar te streven
de

schade en overlast bij de aanleg en instandhouding van kabels en leidingen waar mogelijk te
minimaliseren.

Dat klemt in het onderhavige geval temeer waar niet alleen sprake is van gebiedsspecifieke
additionele

schaderisico’s, maar waar daarnaast en daarenboven alternatieve tracés mogelijk zijn, waarbij de
aanleg

en instandhouding veel minder bezwaarlijk is voor de landbouw alsook voor de natuur, t.w. het
zgn.

Tunneltracé (X) en de Oude Westereemsroute (II).
Omgekeerde bewijslast

LTO Noord verzoekt de minister om bij aanwijzing van voorkeurstracés ten behoeve van de
(agrarische)

eigenaren en grondgebruikers op de betrokken tracés uit te gaan van de zgn. omgekeerde
bewijslast,

gelijk ook wordt toegepast bij zgn. aardbevingsschade; bijvoorbeeld als volgt:
‘Additionele structuurschade (w.o. begrepen schade ten gevolge van verzilting of uitdroging van

ondergrond), gewasschade boven de zgn. LTO-Gasunietarieven, en overige inkomstenschade
dienen bij

7/8

landbouwers op het tracé tot een afstand van 500 meter aan weerszijden van de aan te leggen
kabels
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en/of leidingen te worden vermoed het gevolg te zijn van de aanlegwerkzaamheden of van de

instandhouding van de betreffende kabels en/of leidingen behoudens door Tennet resp. Hynetwork
te

leveren tegenbewijs.’

Het is immers uitermate onredelijk om landbouwers langs de voorkeurstracés op te zadelen met
mogelijk

complexe causaliteitsvraagstukken tot bewijs van hun schade die in zijn algemeenheid het
voorziene

gevolg is van opzettelijk overheidsingrijpen tot voortdurend medegebruik van hun
landbouwpercelen

voor niet-agrarische doeleinden, maar welke causaliteit in individuele gevallen zonder omkering
van

bewijslast lastig te bewijzen zal kunnen zijn.

LTO Noord blijft in deze graag uw gesprekspartner en dat van de overige hierin betrokken
instanties.

Met vriendelijke groet,
LTO Noord
8/8

104371244_10724486_zienswijze_ PAWOZ-Eemshaven.docx
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Verzonden: 4/9/2025 10:44:54 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf

(Mede) namens: _
Organisatie: [

Zienswijze/reactie

09-04-2025

Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt (Ontwerp)programma Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven (PAWOZ)
Postbus 111

9200 AC Drachten

09-04-2025

Betreft: Zienswijze op ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven
Geachte heer/mevrouw,

Hierbij dien ik, _ , als agrariér in - een zienswijze in op het
ontwerpplan PAWOZ Eemshaven.Ik ben tegen het aanleggen van een kabel en/of het uitvoeren van

De stroomkabel zal vanuit de Linthorsthomanpolder bij ons via een peilgestuurde boring
bovenkomen in de Noordpolder. Bij deze boring zal men dieper gaan dan de open ontgraving.
Hierbij komt meer zoute kwel omhoog. Uit presentaties van TenneT is gebleken dat dit niet zo is.
Echter kon niet aangetoond worden met wetenschappelijk onderzoek dat dit ook onderbouwd is.
Hierdoor kunnen wij niet met zekerheid zeggen dat er geen schade c.q. vervolgschade ontstaat.
Momenteel is het al erg moeilijk zoet water te verkrijgen/houden voor het beregenen van onze
groentegewassen. Door de aanleg van de kabel zal de zoutwaarde, EC waarde, alleen maar
slechter worden. Wij zijn van mening dat buitendijks, of door de door u voorgestelde tunnel, de
enige juiste wegq is.
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Momenteel zijn agrariérs in het gebied, wij ook, goed op de hoogte van de aanwezige
grondgebonden ziekten. Dezequarantaineorganismenn worden door erkende laboratoria jaarlijks
onderzocht. Dequarantaineorganismenn kunnen schade veroorzaken aan de gewassen. Deze
organismen dienen bij het betreden van het perceel iedere keer verwijderd te worden van het
materiaal om contaminatie te voorkomen. Mocht achteraf blijken dat de grond vervuild is, dan zal
TenneT c.q. de staat bij deze aansprakelijk gesteld worden voor eventueel vervolgschade.

Wij zijn dan ook niet van plan om onze medewerking te verlenen aan het aanleggen van deze
stroomkabel.

Ik sluit mij aan bij de door mijn belangenvereniging, LTO Noord, op 3 april 2025 ingediende
zienswijze. Voor

de argumentatie voor mijn bezwaren verwijs ik u naar voornoemde zienswijze.

Ik verzoek u mijn bezwaren mee te nemen in uw besluitvorming.

Met vriendelijke groet,

104371252 _10724487_Zienswijze_Tennet.docx
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09-04-2025

Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt (Ontwerp)programma Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven (PAWOZ)
Postbus 111

9200 AC Drachten

09-04-2025
Betreft: Zienswijze op ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven

Geachte heer/mevrouw,

Hierbij dien ik, _ , als agrariér in - een zienswijze in op het

ontwerpplan PAWOZ
Eemshaven.lk ben tegen het aanleggen van een kabel en/of het uitvoeren van

De stroomkabel zal vanuit de Linthorsthomanpolder bij ons via een peilgestuurde boring bovenk
omen in de Noordpolder. Bij deze boring zal men dieper gaan dan de open ontgraving. Hierbij ko
mt meer zoute kwel omhoog. Uit presentaties van TenneT is gebleken dat dit niet zo is. Echter ko
n niet aangetoond worden met wetenschappelijk onderzoek dat dit ook onderbouwd is. Hierdoor

kunnen wij niet met zekerheid zeggen dat er geen schade c.q. vervolgschade ontstaat. Moment
eelis het al erg moeilijk zoet water te verkrijgen/houden voor het beregenen van onze groentege
wassen. Door de aanleg van de kabel zal de zoutwaarde, EC waarde, alleen maar slechter worde
n. Wij zijn van mening dat buitendijks, of door de door u voorgestelde tunnel, de enige juiste weg
is.

Momenteel zijn agrariérs in het gebied, wij ook, goed op de hoogte van de aanwezige grondgebo

nden ziekten. Dezequarantaineorganismenn worden door erkende laboratoria jaarlijks onderzoc

ht. Dequarantaineorganismenn kunnen schade veroorzaken aan de gewassen. Deze organismen
dienen bij het betreden van het perceel iedere keer verwijderd te worden van het materiaalom c
ontaminatie te voorkomen. Mocht achteraf blijken dat de grond vervuild is, dan zal TenneT ¢.q. d

e staat bij deze aansprakelijk gesteld worden voor eventueel vervolgschade.

Wij zijn dan ook niet van plan om onze medewerking te verlenen aan het aanleggen van deze str
oomkabel.
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Ik sluit mij aan bij de door mijn belangenvereniging, LTO Noord, op 3 april 2025 ingediende ziens
wijze. Voor

de argumentatie voor mijn bezwaren verwijs ik u naar voornoemde zienswijze.
Ik verzoek u mijn bezwaren mee te nemen in uw besluitvorming.

Met vriendelijke groet,
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Verzonden: 4/9/2025 10:59:36 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [

Als: Bedrijf

(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500740

Wij zijn tegen het aanleggen van een kabel en of leiding tracé door onze landbouwgrond, onze

eigendom.

Er zijn alternatieve routes of aanlegtechnieken om wel te zorgen voor de gewenste energietransitie

zonder ons eigendom aan te doen. Kies daar voor.

Verder sluiten wij aan bij de argumenten die ook aangehaald zijn door onze standorganisatie LTO-
Noord in de door hun opgestuurde zienswijzes en ook van haar toegevoegde rapporten ter
onderbouwing. Voor de zekerheid in de bijlage ook de zienswijze van LTO. Wij als bedrijf, maar ook
wij als gezamenlijke individuele ondernemers zijn tegen het aanleggen van kabels door onze

landbouwgrond.

104371307_10724499_2025-04-09_LTO-Noord_Zienswijze_ontwerpprogramma__PAWOQOZ.pdf
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https://www.rivm.nl/hoogspanningslijnen/magneetvelden/ondergrondse-hoogspanningskabels
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Verzonden: 4/10/2025 7:22:29 AM
Onderwerp: Zienswijze
Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma

Achternaam: -

Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: _
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Ik ben tegen een kabel onder Schiermonnikoog

202500741
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Verzonden: 4/10/2025 7:33:37 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland

Telefoonnum_

E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500742

Vanwege de kwetsbaarheid, schoonheid, waarde en betekenis van onze unieke Wadden, protesteer
ik tegen de voorgenomen plannen voor een stroomkabel onder Schiermonnikoog. Durf te kiezen

voor dit uniek en waardevol natuurgebied en kies voor het tunneltrace.

Koester dit kwetsbare natuurgebied en luister naar de argumenten van de Waddenvereniging,

biologen en bewoners van de eilanden.

De voorgenomen plannen zorgen voor veel overlast op de stranden en nemen te veel risico’s voor

de toekomst met zich mee.
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Verzonden: 4/10/2025 7:46:11 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

De route onder Schiermonnikoog en de waddenzee is een korte termijn oplossing om de energie-
industrie zo snel mogelijk te 'bedienen’. Deze korte termijn oplossing zal echter in onbruik raken
zodra de tunnel variant beschikbaar is. En daarvoor gaan wij kwetsbare natuur op het eiland en in
de waddenzee te lijf.

Vertel een eerlijk verhaal en neem iets meer tijd voor een duurzame oplossing die alle belangen
dient. Het kan toch niet zo zijn dat wij natuur gaan opofferen voor het bestrijden van
klimaatverandering terwijl er prima alternatieven zijn waarvoor dat niet hoeft!

En wellicht is het sowieso verstandig als het kabinet nu eens écht voortvarend en met een visie aan
de slag gaat met de klimaatverandering. Dan is dit soort inhaalacties en lapmiddelen niet nodig! De
duurzame oplossing had er in dit geval allang kunnen zijn.

Kortom: stop met het onzalige plan om te graven in het eiland.
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Verzonden: 4/10/2025 8:09:25 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s): -
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Het brengt schade aan de natuur. We moeten trots zijn op onze Noordzee met haar eilanden en de
natuur die daar leeft.

Stoppen met graven in de bodem
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Verzonden: 4/10/2025 8:37:37 AM

Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma

Achternaam: . . -

Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:

Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: (N

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Kies alstublieft de route die de natuur van de Waddenzee het minst schaadt.

202500745
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Verzonden: 4/10/2025 8:57:17 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat: -
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

het aanleggen van ondergrondse kabels in dit uiterst kwetsbare en zeer fragiele waddengebied is
onverantwoord. juist op de huidige locatie is de ondergrond heel dynamisch. net onder de duinenrij
is de zandlaag beweeglijk . er ligt daar in het zand bijvoorbeeld resthout van scheepswrakken die
af en toe bloot gespoeld worden. enige tijd later is dat hout weer verzakt en onder gespoeld. een
voorbeeld van de beweeglijke en instabiele ondergrond, de stroming van de afwaterende geul de
Balg is een niet te onderschatten bron van deze dynamiek. nieuwe duintjes worden door de geul
omspoeld en zijn ook uiterst kwetsbaar, zeker voor de daar broedende en foeragerende vogels.

in de berichtgeving wordt herhaaldelijk gezegd dat de boring en de aanleg met grote
zorgvuldigheid en onder voortdurende monitoring zal plaatvinden. helaas is dat geen garantie dat
deze ingreep in het gebied onherstelbare schade zal voorkomen.

opmerkelijk is dan ook dat het door meerdere belangrijke partijen aangedragen alternatief - de
Eemstunnel- buiten beeld blijft. zeker nu recent de stroom producerende landen een afspraak
hebben over gezamenlijk optreden en financieren van de infrastructuur van de stroomproductie op
de Noordzee. Burgers van de aangrenzende landen hebben recht op een goed bestuur ( de
regering) en dit huidige plan is daar geen voorbeeld van . Het behoud en bescherming van het
Unesco werelderfgoed dwingt tot herziening van het voornemen de kabels onder Schiermonnikoog
aan te leggen en te kiezen voor het alternatief, de Eemstunnel.
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Verzonden: 4/10/2025 9:31:27 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Geachte heer/mevrouw,

202500747

Hierbij dien ik, _, als betrokken ongeruste burger en voormalig bewoner van
Schiermonnikoog, in Winsum een zienswijze in op het ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven. Ik ben
tegen het aanleggen van een kabel en/of het uitvoeren van (aanleg)werkzaamheden op en in de

gronden van een uniek beschermd natuurgebied.

Ik sluit mij aan bij de door mijn belangenvereniging, LTO Noord, op 3 april 2025 ingediende
zienswijze. Voor de argumentatie voor mijn bezwaren verwijs ik u naar voornoemde zienswijze.

Ik verzoek u mijn bezwaren mee te nemen in uw besluitvorming.

Met vriendelijke groet,
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Verzonden: 4/10/2025 9:42:33 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Ik ben het niet eens met de gekozen route voor het kabeltraject. In de eerste plaats omdat deze
ten onrechte door Schiermonnikoog wordt aangelegd. Ik ben van mening dat de gevolgen van de
kabel door het eiland onvoldoende zijn onderzocht en de gevolgen voor de natuur en het milieu
onvoldoende in kaart zijn gebracht.

In de tweede plaats kan ik bij niet vinden in de route voor het kabeltraject, omdat de gevolgen
voor de aanlandingslocatie op het vaste land onvoldoende in kaart zijn gebracht. Ten onrechte is
geen kenbaar onderzoek gedaan naar de verzilting van de agrarische percelen langs het
kabeltraject. Dat had wel gemoeten, omdat verzilting een grote bedreiging is voor de
bodemkwaliteit en het oppervlaktewater.

In de derde plaats kan ik mij niet vinden in de route voor het kabeltraject, omdat deze oplossing
niet duurzaam is. Het leggen van individuele kabels door natuur is onverstandig en biedt geen
mogelijkheid om later kabels bij te leggen. Ook is het leggen van kabels in de bodem weinig
onderhoudsvriendelijk. Het heeft dan ook mijn voorkeur om voor een kabelgoot te kiezen,
waardoor de kabels makkelijker toegankelijk zijn en eenvoudiger kabels kunnen worden
bijgeplaatst.

In de vierder plaats kan ik mij niet vinden in de route voor het kabeltraject, omdat de route
suboptimaal is. In energieprojecten is een optimale energetische opbrengst van groot belang.
Iedere meter extra kabel zorgt voor meer weerstand en dus meer opbrengstverlies. Ik zou daarom
opteren voor de kortst mogelijke route tussen de locatie van opwek en het transformatorstation.
Met andere woorden: via de Dollard, langs het bestaande kabeltraject, door zee naar de
Eemshaven.
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Als - en iemand die al jaren op het eiland Schoermonnikoog komt; vind ik het een Haags

plannetje die volledig indruist op de wil van de lokale bevolking van Schier.

Het doorzetten van dit plan is niets minder dan nog een verkrachting

van onze gemeenschappelijke natuur in Fryslan door ver-van-mijn-bed ambtenaren.
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Boeren verstand gebruiken. Tunnelvariant beste optie en argument dat het 3jaar langer duurt klopt

niet ivm alle processen die volgen.

Waarom iedereen tegenwerken terwijl het simpel kan , het is weer Nederland ten top.

Gebruik jullie verstand en zorg dat bedrijven hier in Nederland blijven.

wvo S

104374449_10724926_Format_zienswijze_ PAWOZ-Eemshaven.docx
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Hierbij maak ik mijn bezwaren kenbaar op het ontwerpprogramma PAWOZ-Eemshaven.

Ik ben tegen de aanleg van een kabelleiding die niet alleen de natuur schade kan toebrengen,
maar ook risico's oplevert voor de samenstelling van de landbouwgrond in Noord Nederland. Dit
gebied is bij uitstek geschikt voor pootgoed en levert een wezenlijke bijdrage in onze
voedselzekerheid. Dat mag mijns inziens niet in gevaar worden gebracht.

Verder maak ik mij zorgen over de mate waarin mogelijke gevolgen van de voorgestelde
boortechnieken onderzocht zijn. Ik ben van mening dat de risico's verder onderzoek nodig hebben
dan tot nu toe is gedaan.

Ook vind ik het een kwalijke zaak dat wederom het noorden van Nederland, in dit geval specifiek
Groningen, risico moet lopen 'for the greater good'. We weten inmiddels wat de gasboringen voor
gevolgen hebben gehad - die gevolgen zijn groter geworden dan vooraf voorzien was, bovendien is
de compensatie voor gedupeerden ronduit slecht geregeld. Het is niet uit te leggen dat opnieuw
Groningen risico moet lopen, niet als er betere, duurzamere en meer toekomstbestendiger
alternatieven beschikbaar zijn.

Daarnaast baart de aanleg van een kabel door de zeebodem mij zorgen, gezien de dreigende
situatie in de wereld. In mijn optiek is een kabel die aangelegd wordt in een tunnelbak beter te
beveiligen voor eventuele aanvallen dan wanneer een kabel 'los' in de grond ligt.

Ik verzoek de minister mijn bezwaren mee te nemen in haar besluitvorming.

Met vriendelijke groet,
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Dit plan tast een van de meest kwetsbare en waardevolle natuurgebieden van ons land aan. De
voorgestelde route lijkt vooral ingegeven door gemak, zonder voldoende oog voor de ecologische
schade of het gebrek aan lokaal draagvlak. Natuurorganisaties, bewoners en agrariérs zijn massaal

tegen. Schiermonnikoog verdient bescherming, geen vernietiging.

648 van 883



Verzonden: 4/10/2025 11:14:24 AM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

In het waddengebied en op de Waddeneilanden hoort de natuur voorrang te hebben op

'ontwerpprogramma’'s’.

202500753

Een kostenafweging voorrang geven op beschermde natuur is wreed en onwettig. Bedreigde vogels
en kwetsbaar landschap offeren voor het opwekken van duurzame energie is het paard achter de
wagen spannen. Dat wil niemand. Tenzij je zonder moreel kompas alleen op kosten wilt sturen.

Daar willen we die windmolens niet voor.

Daarom schaar ik mij achter LTO en natuurbeschermers, die oplossingen ondersteunen, die

Schiermonnikoog ontzien.
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Verzonden: 4/10/2025 12:05:10 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam: Gemeente Het Hogeland
Tussenvoegsel(s):

Voorletters:

Straat: Postbus 26
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(Mede) namens:

Organisatie: Gemeente Het Hogeland

Zienswijze/reactie
Geachte minister,

U biedt gelegenheid tot het inbrengen van zienswijzen bij het ontwerp Programma Aansluiting Wind
op Zee (PAWOZ) Eemshaven. Samen met de noordelijke overheden en met unanieme steun van
onze gemeenteraad, tekenen wij ook mee met een gezamenlijke zienswijze. Naast de gezamenlijke
zienswijze leest u hieronder onze eigen, aanvullende, zienswijze.

1.Aantasting hoogwaardige landbouwgrond en toekomstbestendigheid

Met de doorsnijding van hoogwaardige landbouwgrond vanaf de kust bij Kloosterburen tot aan de
Oostpolder wordt zowel door open ontgraving als door gestuurde boringen dermate in de grond
geroerd dat er een aanzienlijke kans is op verzilting. Daarnaast is jarenlang de grond door
agrariérs zo bewerkt dat deze grond uitermate geschikt is voor de productie van hoogwaardige
landbouwproducten, waaronder de pootaardappelen. De ligging aan de Waddenzeekust maakt dat
de ziektedreiging door luizen hier laag is. Mede hierdoor wordt pootgoed wereldwijd geéxporteerd
en is het een belangrijke economische factor in onze gemeente.

Wij willen u dan ook meegeven door te kiezen voor de tunnelvariant, route x, de kans op verzilting
in dit tracé verdwijnt en de productie van hoogwaardige landbouwproducten voor Nederland en de
rest van de wereld kan worden blijven gegarandeerd. De gemeente Het Hogeland werkt daarin
graag met u samen om de tunnelvariant tot stand te brengen voor zowel PAWOZ Eemshaven als
voor de latere aanlandingen van kabels en leidingen van de volgende windparken op zee (VAWOZ).

Wij vragen ook uw aandacht voor de route die de kabels krijgen in de Oostpolder in relatie tot de
groen blauwe zone en de mogelijke gevolgen voor de inwoners van Oudeschip.

2.Voorgenomen route voldoet niet aan de Agenda voor de Wadden

In de Agenda voor het Waddengebied staat dat het aanleggen van kabels en (buis)leidingen voor
de energietransitie door de Waddenzee en in het Waddengebied op een zorgvuldige manier, met zo
min mogelijk effect op de natuurwaarden moet plaatsvinden.

Voor de voorgestelde route is een alternatief waardoor er veel minder effect is op de
natuurwaarden in het Waddengebied. Daarom zou de alternatieve route gekozen moeten worden.

3.Voorgenomen route is slecht voor de status van de Waddenzee als UNESCO werelderfgoed

Het adviesorgaan van UNESCO is kritisch over de state of conservation van de Waddenzee omdat
er in de afgelopen jaren veel nieuwe bouwprojecten gepland of gestart in de buurt van de
Waddenzee. UNESCO stelt dat Nederland zich door ondertekening van het Werelderfgoedverdrag
internationaal verplicht heeft om dit unieke natuurlijke erfgoed te beschermen en te behouden voor
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volgende generaties. Daarbij kan en mag het geen moedwillige maatregelen nemen die direct of
indirect schade aan het erfgoed toebrengen. Opnieuw geldt dat er een alternatief is waardoor er
minder schade is aan dit unieke natuurgebied.

4 Tijdsverschil en dubbele aanlegkosten

Het tijdsverschil tussen de aanleg van een tunnel, route X, en de aanleg via de route
Schiermonnikoog, route VII, is volgens de rapporten slechts drie jaar. Wij zijn van mening dat u nu
al volop moet inzetten op de tunnelvariant zodat één route en gerealiseerd kan worden. Wij vragen
u daarom de tunnelvariant volwaardig mee te nemen in het project-MER. Er zijn geen
belemmeringen om dat te doen en vanuit risicobeheersing is dat zelfs verstandig.

Door gebruik te maken van twee tracés, Schiermonnikoog (€ 8,6m1d) en de tunnelvariant (€ 10.4
mld) ontstaan er dubbele kosten. Deze dubbele kosten kunnen worden vermeden door alleen
gebruik te maken van de tunnelvariant. Het effectief inzetten zijn overheidsmiddelen c.q. geld van
de belastingbetaler in een tijd van bezuiniging is van belang voor een maatschappelijk gedragen
keuze.

104376743_10725371_Aanvullende_zienswijze. PAWOZ_Eemshaven_-_ondertekend.pdf
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Verzonden: 4/10/2025 12:46:53 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat: Dokter Stolteweg
Huisnummer: 2
Postcode: 8025 AV
Woonplaats: Zwolle
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: belangenbehartiger boeren en tuinders
(Mede) namens: LTO Noord
Organisatie: LTO Noord

Zienswijze/reactie

De minister van Klimaat en Groene Groei
Postbus 20 401

2500 EK DEN HAAG

Datum: 10 april 2025

Betreft: Zienswijze n.a.v. ontwerpprogramma Aansluiting Wind op Zee (PAWOZ) - Eemshaven d.d.
28 februari 2025

Geachte minister,

Wij, de vereniging LTO Noord, hebben kennisgenomen van opgemeld ontwerpprogramma, waarbij
een tweetal voorkeurstraces zijn aangewezen voor de ontsluiting van een tweetal, ten noorden van
de waddeneilanden, te realiseren windmolenparken aan het landelijk hoogspanningsnet van Tennet
nabij de Eemshaven (wat betreft het windmolenpark DoordeWind (DDW)) resp. aan het overigens
nog te realiseren landelijk of regionaal waterstofnetwerk (wat betreft het windmolenpark Ten
Noorden van de Waddeneilanden (TNW)).
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Als voorkeurstracé voor de ontsluiting van windmolenpark DDW naar het hoogspanningsnet van
Tennet nabij de Eemshaven wordt in het ontwerpprogramma de zgn. Schiermonnikoog Wantijroute
VII genoemd.

Als voorkeurtracé voor de ontsluiting van het windmolenpark TNW naar het waterstofnetwerk
worden in het ontwerpprogramma een tweetal voorkeurtracés genoemd, t.w. de zgn. Ameland
Wantij route VII en de Zoutkamperlaagroute IX, waaruit in een latere fase van het project
kennelijk een nadere keuze zal worden gemaakt.

LTO Noord wenst met betrekking tot genoemde voorkeurstracés in de eerste plaats namens en ten
behoeve van haar leden in het betrokken gebied, en daarnaast als behartiger van de
landbouwbelangen in Nederland, de navolgende zienswijzen in te brengen.

In zijn algemeenheid merken wij op dat de voor de landbouw relevante effecten van de
voorliggende voorkeurstracés naar de huidige stand van planontwikkeling volstrekt onvoldoende
zijn onderzocht en gekwantificeerd. Op basis van de voorliggende gegevens kan volgens ons
Uberhaupt niet tot de aanwijzing van enig voorkeurstracé worden gekomen.

Daarbij komt dat uit het ontwerpprogramma ook niet volgt welk gewicht het landbouwbelang in de
schaal heeft gelegd bij de aanwijzing van de in het ontwerpprogramma aangewezen
voorkeurstraceés in vergelijking met het gewicht van andere belangen (natuur, belang van
energievoorziening en de transitie naar de verduurzaming van energieverbruik, etc.). Het lijkt erop
dat diverse alternatieve tracés die tot voor kort nog in de overleggen met de werkgroep Landbouw
op tafel lagen zijn afgevallen op basis van enkel de criteria ‘vergunbaarheid’ en ‘snelheid van
realisatie’. Dat het landbouwbelang in de keuze van het voorkeurstracé geen tot weinig gewicht in
de schaal heeft gelegd, volgt ook wel uit de omstandigheid dat m.n. voor de aanlanding van het
windmolenpark DoordeWind (DDW) het voor de landbouw meest bezwarende tracé als
voorkeurstracé is aangewezen, terwijl er voor de landbouw en voor de natuur minder schadelijke
tracés voorstelbaar - en deels onderzocht - zijn.

Verder merken wij op dat Noord Groningen een voor de teelt van aardappelen - in het bijzonder
pootgoed - zeer belangrijke regio is. Het is één van de weinige gebieden in Nederland waar de
landbouwgrond in het bijzonder geschikt is voor de teelt van m.n. pootgoedaardappelen. Het besef
dat met het landbouwbelang het belang van zekerheid van voedselvoorziening direct verbonden is,
lijken de opstellers van het ontwerpprogramma zich onvoldoende te realiseren.

Met het programma PAWOZ wordt weliswaar niet beoogd om reeds de exacte loop van het tracé op
perceelsniveau te bepalen, maar wel de loop van het tracé binnen de bandbreedte van circa 1 km.
Bij de vaststelling van een voorkeurstracé met een zodanige significantie horen diverse voor de
landbouw relevante onderzoeken te worden uitgevoerd die thans ten onrechte zijn nagelaten;
veelal met de opmerking dat daaromtrent later in de projectfase (vervolg)onderzoek zal volgen.

Wij vinden het niet te begrijpen hoe men in dit stadium van de planontwikkeling tot de aanwijzing
van een voorkeurstracé voor de aanleg van kabels of leidingen met een significantie van circa 1 km
kan komen terwijl er zoveel informatie ontbreekt die juist voor een zodanige aanwijzing met
genoemde significantie bepalend kunnen zijn.

Aan de hand van de onderzochte voor de landbouw relevante aspecten zal één en ander hierna
nader worden toegelicht.

T.a.v. voorkeurstracé Schiermonnikoog Wantijroute VII (DDWLIEemshaven)

Dit tracé verloopt over land van Kloosterburen naar de Eemshaven overwegend door
landbouwgrond.

Onderzocht zijn de aspecten ‘lengte van het tracé’, ‘verzilting’, ‘risico op (verspreiding van)
plantenziekten’, ‘schade aan bodemstructuur’ en ‘opwarming bodem’. In relatie tot de gevolgen
voor de leefomgeving zijn tevens de gevolgen van elektromagnetische straling onderzocht.
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Lengte van tracé over land

Ten aanzien van het aspect ‘lengte van tracé door landbouwgrond’ wordt ertoe geconcludeerd dat
de schade en overlast ten aanzien van de overige voornoemde aspecten evenredig toeneemt met
de lengte van het trace.

Deze conclusie is theoretisch alleen juist op basis van de vooronderstelling dat over het gehele
trace er sprake is van homogene grondlagen en -soorten. Feitelijk is dat niet het geval, zoals ook in
ander verband wordt onderkend in bijvoorbeeld de bij het Deelrapport Landbouw gevoegde
rapportage van Acacia Water (blz. 3).

Ook in de rapportage ‘Analyse impact agrarische waarden’ van Rotterdam Engineering, zoals
gevoedd bij het Deelrapport Landbouw, wordt bijvoorbeeld terecht onderkend dat bepaalde
grondsoorten gevoeliger zijn voor structuurschade dan andere grondsoorten (blz. 68, 69, 92
rapportage).

De veronderstelling dat op het tracé sprake is van homogene landbouwgrond is feitelijk onjuist; de
op deze veronderstelling gebaseerde conclusie dat de schadelijke gevolgen evenredig toenemen
met de lengte van het trace ontbeert daarom feitelijke grondslag.

Op blz. 93 van haar rapport baseert voornoemd ingenieursbureau haar conclusie dat de tracélengte
overwegend bepalend is voor de omvang van de structuurschade op een vergelijk tussen ‘de
gemiddelde gevoeligheid van het tracé voor structuurschade’ ten opzichte van de tracélengte.

Een ‘gemiddelde gevoeligheid van het tracé voor structuurschade’ bij de vaststelling van een
voorkeurstrace (met een significantie van 1 km) zegt in onze ogen niets over de hoegrootheid van
(het risico op) structuurschade dat zich later, bij uitvoering van de de aanlegwerkzaamheden of
daarna, op perceelsniveau kan manifesteren.

Hetzelfde geldt voor wat betreft de effecten op verzilting, bodemopwarming en verspreiding van
plantenziekten: een onderzocht ‘gemiddeld risico’ op het onderzochte tracé (met een significantie
van circa 1 km) zegt in zichzelf niets over de hoegrootheid van de kans dat het risico zich bij
uitvoering van de aanlegwerkzaamheden of daarna op perceelsniveau kan verwezenlijken; laat
staan dat het iets zegt over de schadeomvang die kan ontstaan bij de aanleg of instandhouding
van één of meer van de hier aan de orde zijnde kabels of leidingen in een concreet geval.

De meeste landbouwpercelen op het tracé van Kloosterburen naar de Eemshaven zijn noord-zuid
georiénteerd; zo ook de in vele landbouwgronden op het tracé aangelegde drainages. Daarnaast
worden vele landbouwpercelen in dit gebied juist langs de lengtezijden (van noord naar zuid)
afgescheiden van buurpercelen middels tussenliggende sloten.

Het tracé van de voorkeursroute Schiermonnikoog Wantijroute VII loopt van Kloosterburen naar de
Eemshaven van west naar oost. Bij de aanleg zullen dus vele drainages dwars doorsneden moeten
worden en onder de vele te doorkruisen sloten zal er dieper ontgraven moeten worden met
additionele schaderisico’s vandien. De ervaring leert dat de grond die na de aanleg van de
elektriciteitskabels weer in de sleuf wordt gedaan inklinkt en vaak een plaatselijke verzakking van
de drainagebuizen veroorzaakt, waardoor de waterafvoercapaciteit van de drainage aanzienlijk kan
worden beperkt of zelfs geheel kan worden geblokkeerd. Al deze schaderisico’s zijn niet zozeer
evenredig aan de lengte van het tracé, maar evenredig aan het aantal drainagesystemen die dwars
doorsneden moeten worden alsmede evenredig aan het aantal sloten die het voorkeurstracé
doorkruisen.

Verzilting

Terecht is ertoe besloten om in dit stadium van de planontwikkeling de omvang van het
verziltingsrisico in kaart te brengen.

Het daartoe strekkende onderzoek van Acacia Water d.d. 12 juli 2024 heeft evenwel aan het licht
gebracht dat de ernst van het additionele verziltingsrisico door de aanleg van de ondergrondse
kabels in het tracé Kloosterburen-Eemshaven niet kan worden gekwantificeerd omdat er een grote
variéteit is gebleken tussen de diepte van de zoet/zoutwatergrens terwijl daarnaast ook concreet
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gemeten grondwaterstanden - en de daaraan te relateren zgn. kweldruk - bleken af te wijken van
de uit eerdere metingen bekende gepubliceerde gegevens.

Daarnaast wordt er in het rapport ook op gewezen dat de aanlegmethode van invloed zal zijn op de
omvang van het verziltingsrisico. De bij het ontwerpprogramma gevoegde rapportage van Acacia
Water gaat ervan uit dat het risico op verziltingsschade groter zal zijn bij een open ontgraving in
vergelijking tot een gestuurde boring omdat bij een open ontgraving gedurende de aanleg de sleuf
bemaald zal moeten worden waardoor ongewenste grondwaterstromen ontstaan en met name aan
de noordzijde van de sleuf (schade door) additionele verzilting aanwezig is.

Op zich is voorgaande conclusie begrijpelijk voor wat betreft de door - en tijdens - de
aanlegwerkzaamheden te veroorzaken verzilting bij een open ontgraving. Ten onrechte is echter in
het geheel niet het schaderisico geinventariseerd dat ook bij een gestuurde boring zgn.
zoetwaterlenzen kunnen worden doorboord waardoor deze zoetwaterlenzen eveneens kunnen
verzilten. Deze schade zal zich trager, mogelijk lang nadat de betreffende kabels of leiding zullen
zijn aangebracht, manifesteren.

Indien evenwel de uitvoeringsmethode van significante invloed is op de omvang van het
verziltingsrisico, menen wij dat reeds in dit stadium van de planontwikkeling ook beslist moet
worden over de uitvoeringsmethode.

Alsdan kunnen de additionele kosten van een gestuurde boring ten opzichte van de (mindere)
kosten van een open ontgraving in een vergelijk worden gebracht met de additionele
verziltingsschade bij open ontgravingen ten opzichte van de (mindere) verziltingsschade bij
gestuurde boringen (voor zover daarvan sprake mocht blijken te zijn). Daarbij zullen dan ook
tevens eventuele mitigerende maatregelen kunnen worden geconcretiseerd teneinde in de
kostenafweging te betrekken.

Uit het door Acacia Water uitgevoerde onderzoek volgt dat de toename van de verzilting ten
gevolge van de voorgestane graafwerkzaamheden bij de vaststelling van een tracé met een
significantie van ca. 1 km niet op voorhand is te kwantificeren. Er blijkt bijvoorbeeld een significant
verschil te bestaan tussen de gemeten kwelflux op enkele locaties en de berekende kwelflux op
basis van openbare bronnen (kwelkaarten etc.). Ook blijkt uit het onderzoek een beperkt zicht op
de locatie en omvang van aanwezige zoetwaterlenzen.

Kwelflux en zoetwaterlenzen zijn — zo begrijpen wij — belangrijke factoren die de mate van
verspreiding van zoutwater onder het maaiveld bij de uitvoering van de aanlegwerkzaamheden
beinvloeden.

Acacia concludeert tot een hersteltijd van zoetwaterlenzen van 1 jaar (bij dunne zoetwaterlenzen <
1 meter) tot 5 jaar (bij dikkere zoetwaterlenzen), maar daarmee is niet gezegd of - en in hoeverre
- de chemische samenstelling van de grond in eenzelfde tijdsbestek zal zijn hersteld naar de
situatie van voor de aanvang van de aanlegwerkzaamheden. De mogelijkheid dat bij een
doorboring of een gedeeltelijke ontgraving van een zoetwaterlens deze permanent kan verzilten en
de omliggende landbouwgrond daardoor permanent ongeschikt kan raken voor landbouwproductie
wordt in het ontwerpprogramma en de daaraan ten grondslag liggende rapportages ten onrechte
niet onderkend.

Noch omtrent de omvang van de door de voorgestane aanlegwerkzaamheden te veroorzaken
additionele verzilting van de grond, noch omtrent de schade daarvan, noch omtrent de
herstelmogelijkheden van landbouwgronden na een tijdelijk of blijvend toegenomen verzilting,
wordt in het rapport van Acacia Water enige uitspraak gedaan.

Het is naar onze mening onverantwoord om het tracé Kloosterburen — Eemshaven als
voorkeurstracé aan te wijzen. Het betreft al een voor verzilting gevoelig landbouwgebied. Met de
voorgestane aanlegwerkzaamheden voor ondergrondse hoogspanningsverbindingen bestaat er een
significant additioneel verziltingsrisico dat zowel qua omvang als qua gevolgen (en hersteltijd) - de
uitgevoerde verziltingsonderzoeken ten spijt - zelfs niet bij benadering is gekwantificeerd.

Acacia Water noemt op blz. 33 en 34 van haar rapport nog de toepassing van alternatieve
aanlegmethoden middels een trench box-methode en middels ploegen. Wij begrijpen dat de kabels
alsdan direct worden aangelegd in een smallere sleuf op 1,5 tot 1,8 meter onder het maaiveld.
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Verziltingsrisico’s zijn hierbij beperkter; de verstoring van ondiepe grondlagen zal hierbij groter
zijn. Een afweging van genoemde voor- en nadelen wordt door Acacia Water niet gemaakt.
Opgemerkt wordt wel dat met deze alternatieve methoden nog geen ervaringen zijn opgedaan bij
de aanleg van 2 GW kabels. Of dit Uberhaupt een mitigerende maatregel kan zijn is dus niet
bekend, dit wordt daarom ten onrechte wel als zodanig gepresenteerd.

Uit het rapport van Deltares begrijpen wij dat de Waddenzee zich kenmerkt door geulstructuren die
continu veranderen van locatie. Kortom een dynamisch afzettingsmilieu voor zand en klei (en soms
veen). Deze dynamiek is terug te zien in de huidige bodemopbouw langs de hele kleischil van de
Waddenkust. Een sterke opeenvolging van verschillende bodemlagen van een doorlopende kleilaag
die plotseling wordt onderbroken door een geul waarin zand is afgezet en daarmee een kortsluiting
in de waterstroming veroorzaakt. Juist daar waar zich een estuarium (uitmonding van rivier in de
zee) bevond is de bodemopbouw nog complexer. Dit is bij het huidige Noordpolderzijl, maar ook bij
Pieterburen waar de Hunze in de Waddenzee uitmondde.

Zoals uit het Acacia Water rapport blijkt, is er onvoldoende informatie bekend over de heterogene
bodemopbouw. Acacia Water geeft in haar rapport aan dat ze drie modellen hanteert. Al deze
modellen zijn slechts een indicatie van de bodemopbouw en geven dus geen waarheidsgetrouw
beeld op perceelsniveau. Daarnaast zijn er een aantal meetpunten en boorpunten gerealiseerd. Het
aantal punten is te gering om de onzekerheid over de bodemopbouw te kunnen opheffen.

Tenslotte bestaat het grootste deel van het Holocene pakket uit wad/kwelderafzettingen die
worden gekenmerkt door een complexe afwisseling van zandige en meer kleirijke lagen, soms met
schelpenbanken. Die lagen kunnen lokaal doorsneden zijn door geulen waarvan de opvulling naar
boven toe over het algemeen verloopt van grof naar fijn.

Deze complexiteit komt niet naar voren in de modellen die Acacia Water heeft gehanteerd. Juist
deze zandlagen met schelpen laten kwel eenvoudig door. De effecten op perceelsniveau kunnen
hiervoor vele malen groter zijn dan het rapport van Acacia Water aangeeft.

Om onze aangehaalde zorgen/ zienswijzes te duiden hebben wij, vanuit LTO-Noord meermaals
aangegeven tijdens onder andere ook vergaderingen van de landbouwwerkgroep dat het effect van
verzilting op de landbouw in ons gebied vele malen groter (kan) is dan uit de studies blijkt voor dit
trace alternatief. Om dit, naast onze woorden in de overleggen en zienswijzes nog extra
onafhankelijke duiding te geven hebben wij het verziltingsonderzoek laten reviewen door Deltares.
Deze review is aangehecht aan deze zienswijze in de bijlage. Dit onderzoek onderschrijft de grote
onzekerheid over de uitkomsten van de verziltingsonderzoek uitgevoerd.

Risico op verspreiding van plantenziekten

Ook hiervan wordt volstrekt zonder enig fundament gesteld dat de omvang van dit risico evenredig
is aan de lengte van het tracé. Ook in dit verband wijzen wij erop dat daarbij wordt miskend dat de
meeste akkerbouwgronden op het tracé van Kloosterburen-Eemshaven noord-zuid georiénteerd
zijn en het voorkeurstracé west-oost. Daardoor worden relatief meer eigendoms- en
gebruikersgrenzen gepasseerd, wat een risicoverhogende omstandigheid is op de verspreiding van
ziekten.

De bij het ontwerpprogramma gevoegde rapportages lijken vooral uit te gaan van
verspreidingsrisico’s ten gevolge van grondverzet en materieelverplaatsing (Vgl. bijv. blz. 72-74
rapport Rotterdam Engineering).

Uit het rapport volgt niet hoe bij de uitvoering van de aanlegwerkzaamheden een hygiéneprotocol
kan worden geborgd. Hoe kan worden gezekerd dat graafmachines bij verplaatsing van het ene
perceel naar een volgend perceel telkens tussentijds volledig worden ontsmet? Het gebruik van
oppervlaktewater (uit de sloot) zal in ieder geval niet mogen plaatsvinden vanwege het risico dat
daarmee ziektekiemen en -bacterién over de perceelsgrenzen worden gebracht. In het gebied is
reeds een zodanige infectiedruk van bruinrot aanwezig dat het landbouwers van
aardappelgewassen van overheidswege (NVWA) niet is toegestaan om hun aardappelteelten te
beregenen met oppervilaktewater.
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Ten onrechte is ook niet het risico van verspreiding van plantenziekten gekwantificeerd als gevolg
van de afvoer van water bij de bemaling van de sleuf in geval van open ontgraving.

In ander verband, t.w. in het kader van het verziltingsonderzoek, wordt door Acacia Water op blz.
33 van haar rapportage als een herstelbevorderende maatregel na voltooiing van de
aanlegwerkzaamheden de aanvoer van zoetwater van elders genoemd: “Waar oppervlaktewater
relatief zoet is, kan dat mogelijk als bron gebruikt worden. De aanwezigheid van bruinrotbacterie is
echter een risico in oppervlaktewater, wat voor dit gebied in kaart gebracht zou kunnen worden
met analyses.”

Niet alleen laat Acacia Water in dit verband na het door haar genoemde risico van verspreiding van
bruinrot te kwantificeren, zij miskent dat het aardappeltelers in het betrokken gebied juist vanwege
dit risico Uberhaupt niet is toegestaan om oppervlaktewater te gebruiken.

Op geen enkele wijze is in het onderzoek de omvang van het risico en haar gevolgen betrokken
van de verspreiding van schimmels en bacterién bij de afvoer van grondwater door de bemaling
tijdens de uitvoering van open graafwerkzaamheden.

Gevolgen van bodemopwarming

Terecht wordt onderkend dat de grootste impact op de bodemopwarming bij de maximale
configuratie (7 kabelsystemen) op het voorkeurstracé Schiermonnikoog Wantij VII valt te
verwachten.

Bij het onderzoek is tot uitgangspunt genomen dat de grond tot een diepte van 40 cm onder
maaiveld niet meer dan 2 graden mag opwarmen ten gevolge van de onderliggende kabels of
leidingen.

In het rapport van Rotterdam Engineering over de thermische beinvloeding van kabel- en
leidingcorridors wordt op blz. 4 ten onrechte gesteld dat dit uitgangspunt in afstemming met ons,
LTO Noord, zou zijn bepaald. Dat is onwaar! Sterker nog, op vragen vanuit LTO Noord in de
Landbouwwerkgroep werd aangegeven dat voorgaand uitgangspunt was gebaseerd op Duits
onderzoek, waarover thans in de bijlagen bij het ontwerpprogramma niets valt terug te lezen.

Het onderscheidend criterium van de voor de landbouw relevante opwarming van de bodem
ontbeert - voor zover wij dat kunnen overzien - elk wetenschappelijk fundament en is zeker niet in
afstemming met LTO Noord bepaald.

Uit voornoemd onderzoek van Rotterdam Engineering volgt verder dat bij lage grondwaterstanden
en bij zavelgronden de overschrijdingen van de op basis van voornoemd criterium maximaal
toelaatbare opwarming het sterkst is. De elektriciteitskabels kunnen hun warmte dan niet kwijt en
worden daardoor nog warmer, wat op zijn beurt de thermisch nadelige effecten op de
bovenliggende grondlagen weer versterkt.

Wij begrijpen verder dat in alle configuraties de temperatuur van de buitenmantel van de 380 kV-
en de 525 kV-kabels - zowel bij een 4,7 GW- als bij 10,7 GW-configuratie - de 30 graden Celsius
zal overschrijden waarmee tevens het risico op uitdroging van de omliggende grondlagen aanwezig
is. Die uitdroging verhoogt de weerstand van de thermische geleiding van grond en leidt dus tot
een additionele opwarming, welk nadelig neveneffect verder niet is gekwantificeerd — als we het
onderzoek van Rotterdam Engineering goed interpreteren.

Voor zover ons bekend is met de ondergrondse aanleg van 380 kV wisselstroom/525 kV
gelijkstroomkabels conform de configuratie als door Rotterdam Engineering onderzocht nog geen
concrete ervaring opgedaan. De thermische effecten zijn berekend, niet gemeten.

Het is naar onze mening onverantwoord om bij de bepaling van de thermische effecten van een
nieuw type ondergrondse elektriciteitskabel conform de verschillende configuraties alleen uit te
gaan van de berekende thermische effecten in plaats van de gemeten thermische effecten. Temeer
waar het gaat om een nieuw soort kabel waar tot op heden nog geen praktijkervaring mee is
opgedaan. Het is ons daarnaast ook niet duidelijk waarop de parameters van de berekende
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thermische effecten zijn gebaseerd. Brongegevens worden in dat verband niet controleerbaar
vermeld.

Tenslotte zijn de gevolgen van een temperatuurverhoging van > 2 graden van de grond tot 40 cm
onder het maaiveld voor de diverse gewassen in het geheel niet gekwantificeerd.

Ook in dit verband stellen we de (retorische) vraag hoe men tot de aanwijzing van een
voorkeurstracé kan komen wanneer onderzoek enerzijds uitwijst dat er sprake zal zijn van een
voor de landbouw relevante temperatuurverhoging van de grond boven de kabels, terwijl
anderzijds de omvang van de hierdoor structureel te veroorzaken gewas- en structuurschade, zelfs
niet bij benadering, in beeld is gebracht.

Elektromagnetische straling

Dit is onderzocht in het deelrapport Leefomgeving. Daaruit volgt het advies om de ondergrondse
380 kV-kabel voorbij het hoogspanningsstation aan te leggen op een afstand van meer dan 25
meter van woningen of andere gevoelige objecten teneinde buiten de stralingscontouren van 0,4
microtesla te blijven. Wij stellen vast dat dit afwijkt van bevindingen van het RIVM, waaruit volgt
dat pas op een afstand van ca. 45 meter van ondergrondse 380 kV-leidingen het stralingsniveau
tot 0,4 microtesla is teruggebracht. Zie
https://www.rivm.nl/hoogspanningslijnen/magneetvelden/ondergrondse-hoogspanningskabels.

Uitgaande van de bevindingen van het RIVM dient in onze optiek de ondergrondse 380 kV-kabel op
een afstand van meer dan 45 meter van (agrarische) woonbebouwing te worden aangelegd.

Namens onze leden hebben wij ook onze zorgen geuit op de gezondheid van personen en op de in
landbouwmaterieel aanwezige elektronica, bijvoorbeeld GPS, bij frequent kortdurende blootstelling
aan elektromagnetische straling. Dit is in het geheel niet onderzocht terwijl juist bij een
ondergrondse 380 kV mens en materieel kortdurend worden blootgesteld aan hogere
elektromagnetische stralingen dan dat het geval is bij bovengrondse 380 kV-verbindingen, naar wij
begrijpen van voornoemde website van de RIVM: circa 23 microtesla in de directe nabijheid van
een ondergrondse 380 kV-leiding in plaats van ca. 5 microtesla in de directe nabijheid van een
bovengrondse 380 kV-leiding.

Goede bodemkwaliteit is voor een duurzaam landbouwsysteem van eminent belang. Het
bodemleven is hiervoor een belangrijke katalysator. Ten onrechte is geen enkel onderzoek gedaan
naar de effecten van constante elektromagnetische straling op het bodemleven. Indien deze uit
disbalans raakt, heeft dit directe invloed op de weerbaarheid van de plant en daarmee het
opbrengstpotentieel van het gewas.

Conclusie t.a.v. voorkeurstracé Schiermonnikoog Wantijroute VII

Eerst en bovenal zijn wij van mening dat de schadelijke gevolgen van het voorgestane
voorkeurstracé volstrekt onvoldoende in beeld is gebracht om {iberhaupt tot de aanwijzing van enig
voorkeurstracé (met in dit stadium een significantie van ca. 1 km) te kunnen vaststellen.

Daarbij komt dat er andere tracés mogelijk zijn waarbij voorgaande schaderisico’s in veel mindere
mate aan de orde zijn; om nog niet te spreken over de overlast die met de aanleg van
meervoudige ondergrondse kabelverbindingen gepaard gaan. Wij doelen dan m.n. op het
Tunneltracé (route X) of het ten Oosten daarvan gesitueerde Oude Westereemstracé (route II).

In het deelrapport Kosten wordt over de aanlegkosten slechts hele summiere informatie
weergegeven vanwege de marktgevoeligheid ervan. Wat betreft de aanlegkosten van
kabelsystemen op land wordt gerekend met een prijs per km. Aangegeven wordt dat de
aanlegkosten conform het Schiermonnikoog Wantijtracé VII wordt begroot op € 10,4 miljard (incl.
indexering); de tunnelvariant (route X) wordt begroot op €13,9 miljard (incl. indexering). Eén en
ander inclusief de kosten van het civieltechnisch tunnelsysteem ad € 2,1 miljard (geindexeerd).
Een belangrijke oorzaak van de hoger geprognostiseerde kosten van de tunnelvariant is gelegen in
de langere uitvoeringsduur (tot 2036), waar het voorgestane voorkeurstracé door Schiermonnikoog
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(route VII) al in 2033 in gebruik genomen zou kunnen worden. Gezien de te verwachten
complicaties bij uitvoering van de Schiermonnikkoog Wantij-route VII is voorgaande aanname
boterzacht, terwijl de aanwijzing van genoemd het voorkeurstracé in belangrijke (zo niet te
zeggen: overwegende) mate op die vooronderstelling lijkt te zijn gebaseerd.

LTO Noord bepleit niettegenstaande de hogere kosten primair voor de aanwijzing van het
Tunneltracé X als voorkeursroute:

Met de mogelijke realisatie van dubbele tunnelschachten met meerdere buizen en
elektriciteitsverbindingen (eventueel gecombineerd met een waterstofverbinding) is deze variant
met vlag en wimpel het meest toekomstbestendig. Hogere kosten worden dubbel en dwars
terugverdiend door de uitsparing van kosten wanneer in de toekomst nog extra leidingen moeten
worden aangelegd. Daarnaast en daarenboven wordt in deze variant zowel de natuur alsook de
landbouw ontzien.

Een belangrijke kostenbesparende omstandigheid is dat bij de aanleg van elektriciteitsverbindingen
over zee de Staat zich veel tijd en kosten kan besparen die samenhangen met het voeren van
procedures omtrent gedogen en schadevergoedingen, terwijl daarnaast de mindere schade en
overlast niet alleen de eigenaren en gebruikers van de overwegend agrarische percelen ten
voordele strekt, maar ook de Staat die de uit te betalen schadevergoedingen c.a. in de
aanlegkosten zal dienen te verdisconteren. Daarbij komt dat, naar het zich laat aanzien, bij het
tracé Schiermonnikoog Wantij VII niet volstaan zal kunnen worden met de uitbetaling van de reeds
bepaalde standaard-gewasschadevergoedingen. Onder meer de additionele risico’s van verzilting
en bodemopwarming zijn een voorbode dat hierover nog een lange en kostbare strijd gevoerd zal
moeten worden met de betrokken landbouwers langs het tracé, waarbij LTO Noord haar betrokken
leden hierin zeker zal blijven ondersteunen.

T.a.v. voorkeurstracé Ameland Wantijroute VIII of Zoutkamperlaagroute (IX) (TNwO
waterstofnetwerk)

Met betrekking tot de ontsluiting van het windmolenpark Ten Noorden van de Wadden (TNW)
worden in het ontwerpprogramma een tweetal voorkeurtracés genoemd.

Het primaire plan is om de in het windmolenpark TNW op te wekken elektriciteit op een in de
nabijheid van dat park te realiseren offshore-platform middels elekytrolyse met zeewater om te
zetten in waterstofgas, teneinde dat onder druk in waterstofleidingen aan land te brengen,
teneinde van daaruit via aanlandstations/afsluitlocaties in leidingen te transporteren die aansluiten
op het Waterstofnetwerk Nederland. Als terugvaloptie wordt in het programma de mogelijkheid
opengehouden om ook het windmolenpark TNW aan te sluiten aan het landelijk hoogspanningsnet
van Tennet.

Naar onze mening is het onderzoek naar de gevolgen van de aanlegwerkzaamheden en
aanwezigheid van waterstofgasleidingen op de voor de landbouw relevante aspecten ‘lengte van
het tracé’, ‘bodemopbouw’, ‘plantenziekten’ praktisch niet op zijn eigen merites onderzocht, naast
de op deze aspecten betrekking hebbende onderzoeken in relatie tot de aanleg en instandhouding
van de elektriciteitsleidingen. Alleen ten aanzien van het aspect ‘opwarming bodem’ wordt een
relevant onderscheid gemaakt tussen waterstofleidingen en elektriciteitskabels, leidend tot de
conclusie dat de aanwezigheid van één enkele gasleiding niet leidt tot voor de landbouw relevante
opwarming van ondergrond alsmede dat de waterstofleidingen verderop in het tracé steeds minder
warmte aan omliggende grondlagen zullen afgeven.

Naar onze mening is ten onrechte buiten beschouwing gelaten dat gasleidingen dieper worden
aangelegd vanwege de diameter van de gasleidingen ad maximaal 48 inch (= ca. 130 cm). Zeker
in geval van open ontgraving kan de omstandigheid dat sleuven voor de aanleg van gasleidingen
dieper dienen te worden uitgegraven voor de landbouw verdergaande negatieve gevolgen hebben
ten aanzien van het aspect ‘bodemopbouw’ in relatie tot structuurschade.
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Algemene conclusie

De tot op heden uitgevoerde onderzoeken naar de diverse voor de landbouw relevante gevolgen
van de voorgenomen aanlegwerkzaamheden en instandhouding van de elektriciteitskabels en
gasleidingen conform de in het ontwerpprogramma genoemde voorkeurstracés wettigen de
conclusie dat het één en ander gepaard gaat met schaderisico’s waarvan de omvang, zelfs niet bij
benadering, is gekwantificeerd.

Daarnaast geldt dat er onvoldoende data beschikbaar zijn om een verantwoorde uitspraak te
kunnen doen over het risico op onder meer een verdere verspreiding van verzilting, de omvang en
de gevolgen van bodemopwarming, de gevolgen van blootstelling aan constante hoge
elektromagnetische straling voor bodemleven, de gevolgen van kortdurende (doch frequente)
blootstelling aan hoge elektromagnetische straling op mens en machine, etc. etc..

Met al deze onbekende factoren is het voor ons onbegrijpelijk dat in dit stadium van planvorming
met de thans beschikbare gegevens (iberhaupt tot de aanwijzing van enig voorkeurstracé kan
worden gekomen. De aan een dergelijke aanwijzing mede ten grondslag liggende kostenafweging
kan niet gemaakt worden wanneer de schaderisico’s niet - zelfs niet bij benadering - in beeld zijn
gebracht.

Het aanleggen van ondergrondse kabels en leidingen gaat natuurlijk altijd gepaard met overlast en
schade. Dat laat evenwel de inspanningsverplichting van de overheid onverlet om ernaar te streven
de schade en overlast bij de aanleg en instandhouding van kabels en leidingen waar mogelijk te
minimaliseren.

Dat klemt in het onderhavige geval temeer waar niet alleen sprake is van gebiedsspecifieke
additionele schaderisico’s, maar waar daarnaast en daarenboven alternatieve tracés mogelijk zijn,
waarbij de aanleg en instandhouding veel minder bezwaarlijk is voor de landbouw alsook voor de
natuur, t.w. het zgn. Tunneltracé (X) en de Oude Westereemsroute (II). Onze voorkeur gaat dan
ook naar het Tunneltracé (X) en de Oude Westereemsroute (II) en deze tracés dienen
meegenomen te worden bovenop de keuze die nu wordt gemaakt.

Omgekeerde bewijslast

LTO Noord verzoekt de minister om bij aanwijzing van voorkeurstracés ten behoeve van de
(agrarische) eigenaren en grondgebruikers op de betrokken tracés uit te gaan van de zgn.
omgekeerde bewijslast, gelijk ook wordt toegepast bij zgn. aardbevingsschade; bijvoorbeeld als
volgt:

‘Additionele structuurschade (w.o. begrepen schade ten gevolge van verzilting of uitdroging van
ondergrond), gewasschade boven de zgn. LTO-Gasunietarieven, en overige inkomstenschade
dienen bij landbouwers op het tracé tot een afstand van 500 meter aan weerszijden van de aan te
leggen kabels en/of leidingen te worden vermoed het gevolg te zijn van de aanlegwerkzaamheden
of van de instandhouding van de betreffende kabels en/of leidingen behoudens door Tennet resp.
Hynetwork te leveren tegenbewijs.’

Het is immers uitermate onredelijk om landbouwers langs de voorkeurstracés op te zadelen met
mogelijk complexe causaliteitsvraagstukken tot bewijs van hun schade die in zijn algemeenheid het
voorziene gevolg is van opzettelijk overheidsingrijpen tot voortdurend medegebruik van hun
landbouwpercelen voor niet-agrarische doeleinden, maar welke causaliteit in individuele gevallen
zonder omkering van bewijslast lastig te bewijzen zal kunnen zijn.

LTO Noord blijft in deze graag uw gesprekspartner en dat van de overige hierin betrokken
instanties.

Met vriendelijke groet,
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LTO Noord

104377535_10725510_Review_rapport_verzilting.pdf
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Het beetje natuur dat we nog hebben moet beschermd! Is van levensbelang voor onze kinderen

,de toekomst®
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Deze zienswijze is als volgt opgebouwd: eerst volgt een inleiding over onze eerdere reacties, de
Staat van de Waddenzee en onze visie op de Energietransitie. Daarna vindt u onze algemene
reactie op het Ontwerpprogramma, waarna wij vervolgens dieper ingaan op aspecten die in het
plan-MER beschreven staan met voorbeelden uit het Deelrapport Natuur en de Natuurtoets.

1. Opmaat en achtergronden

1.1 Eerdere correspondentie

Voorafgaand aan dit Ontwerpprogramma hebben Natuurmonumenten c.s. al uitgebreid
gereageerd op de voorbereiding van dit programma en op de hiermee samenhangende plannen,
onder andere met de hieronder genoemde brieven:

e 16 april 2019, kenmerk: 19-003-EW, inspraakreactie Net op Zee Ten Noorden van de
Waddeneilanden

e 24 oktober 2019, kenmerk: 19-009-EW, zienswijze Ten Noorden van de Waddeneilanden

e  9juni2021, kenmerk: 21-009-EW, zienswijze NRD voor Programma Energiehoofdstructuur

e 27 mei 2022, kenmerk: 22-031-EW, voornemen en participatie Programma Aansluiting
Wind Op Zee (PAWOZ) - Eemshaven

e 8 november 2022, kenmerk: WV 22054, zienswijze op concept-nota Reikwijdte en
Detailniveau (¢c-NRD) Programma Aansluiting Wind op Zee (PAWOZ)- Eemshaven

De hoofdpunten uit de laatste twee zienswijzen betroffen o0.a.:
e Kies een tracé waarbij de minst ecologische schade te verwachten is
e Voorkom meerdere doorsnijdingen van de Waddenzee
e Houd ruimschoots rekening met cumulatie
e Enkies voor de meest toekomstbestendige variant, d.w.z. zo oostelijk mogelijk.

In deze lijn gaan wij voort in deze zienswijze. Verder hebben Natuurmonumenten c.s. van de
mogelijkheid gebruik gemaakt om in de zogenaamde ‘reviewperiode’ in december 2024 mee te
lezen op de concept-documenten van dit Ontwerpprogramma. Waarvoor nogmaals dank. Wij
hebben toen in onze reactie opgenomen dat er nog substantiéle informatie ontbrak of dat
belangrijke informatie niet beschikbaar was in de concept deelrapporten.

1.2 Staat van de Waddenzee

Zoals u ongetwijfeld weet, is de Waddenzee het grootste en —in internationaal opzicht — het
belangrijkste, en (op papier) best beschermde natuurgebied van ons land. Het is dan ook niet
voor niets in zijn trilaterale vorm sinds 2009 opgenomen op de UNESCO Werelderfgoedlijst. Het
grote belang van de bescherming van dit unieke intergetijdengebied wordt breed gedragen door
politiek en bestuur en door opeenvolgende regeringen.

Uit de evaluatie van het Beheerplan Natura 2000 Waddenzee van 17 januari 2024 komt het
pijnlijke beeld naar voren dat het niet goed gaat met de beschermde natuur in de Waddenzee.
Het bereiken van de instandhoudingsdoelen van de Waddenzee en Noordzeekustzone is een
complexe opgave door de vele activiteiten die in het gebied plaatsvinden. De conclusie wordt
getrokken dat de natuur meer rust en ruimte nodig heeft om tot een goede ontwikkeling te komen.
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In tabel 9.1 van het plan-MER wordt ook aangegeven dat stremming voor de scheepvaart één van
de belangrijkste aandachtspunten is voor route Il (Oude Westereems). Hoewel dit een reéel punt
van zorg kan zijn vanuit logistiek oogpunt, vinden wij dat dit niet mag prevaleren boven het
beschermen van een natuurgebied van internationaal belang. In de context van andere
infrastructurele projecten op land, zoals de aanleg of verbreding van (snel)wegen of spoorlijnen,
is het immers gebruikelijk dat tijdelijke afsluitingen of omleidingen worden geaccepteerd.

Wij vinden dat diezelfde logica zou moeten gelden voor de aanleg van onderzeese infrastructuur,
zeker wanneer daarmee ecologische schade aan het Werelderfgoed Waddenzee en Nationaal
Park Schiermonnikoog kan worden voorkomen. Het afzien van het MMA omwille van tijdelijke
hinder voor de scheepvaart doet in onze ogen geen recht aan de bijzondere status van
Werelderfgoed Waddenzee. Bescherming van de natuur moet ook hier zwaarder wegen dan
tijdelijke economische of logistieke belangen.

2.2 Het Plan-MER Hoofdrapport

Aan een Plan-MER zitten bepaalde vereisten. Natuurmonumenten c.s. is van mening dat het
voorliggende plan-MER hier niet aan voldoet. In onderstaande alinea's geven wij u een
uiteenzetting van onze bevindingen.

2.2.1 Doelvan deze Plan-MER

Uitgangspunt bij de aanlanding van elektriciteit in de Eemshaven zou ons inziens moeten zijn de
huidige en toekomstige behoefte aan elektriciteit in Noord-Nederland. In het MER ontbreekt
echter een behoefteraming voor het Noorden. Uitgangspunt bij de aanlanding van waterstof in
Groningen en/of Friesland zou moeten, zijn de huidige en toekomstige behoefte aan waterstof in
Noord-Nederland en de huidige en toekomstige transportcapaciteit via bestaande gasleidingen
van de Noordzee naar land en van Noord-Nederland naar elders. In het MER wordt dit nietin
beeld gebracht.

Daarmee wordt in het MER niet duidelijk gemaakt welk doel het PAWOZ-Eemshaven tracht te
verwezenlijken, voor welk probleem dit programma een oplossing wil bieden. Dit is essentiéle
informatie die in een plan-MER niet mag ontbreken. Wel wordt in het MER verwezen naar de CES.
Daaruit ontstaat de indruk dat het Noorden wederom de rol van energieleverancier voor de rest
van het land krijgt toebedeeld: de risico’s en de mogelijke schade zijn voor het noorden en de
opbrengsten voor de Randstad. Noord-Nederland blijft daarmee een wingewest.

2.2.2 Milieubelang

In een plan-MER moet om het milieubelang een volwaardige plaats te geven in de besluitvorming,
voldoende en juiste milieu-informatie vergaard zijn. In voorliggende plan-MER zijn geen
alternatieven onderzocht, maar is onderzocht hoeveel ruimte er in het gebied is voor (vergunbare
en realiseerbare) nieuwe kabels en leidingen. Alle vergunbare en haalbare tracés kunnen voor
kabels en leidingen worden benut. De mogelijke gevolgen zijn per route in beeld gebracht, maar
nu alle vergunbare en haalbare tracés kunnen, en wellicht zullen, worden benut, had in beeld
moeten worden gebracht wat de mogelijke gevolgen van dit programma zijn in geval alle tracés
naast dan wel na elkaar maximaal worden benut. Dit is niet onderzocht en daarom gaat dit plan-
MER dus niet uit van worst-case mogelijkheden die het programma biedt.
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Natuurmonumenten c.s. constateren ook belangrijke kennisleemtes. In hoofdstuk 8.1 van de
MER wordt een aantal van deze belangrijke leemtes in kennis benoemd. Zo wordt onder meer
aangegeven dat er aanzienlijke onzekerheden bestaan over de effecten van verstoringsfactoren
zoals vertroebeling, substraatdynamiek, optische verstoring, elektromagnetische velden en
verstoringsafstanden van broedende en foeragerende vogels. De relatie tussen vertroebeling en
effecten op schelpdieren, vissen en zichtjagende vogels is bijvoorbeeld onvoldoende bekend.
Ook de effecten van bodemverdichting op zandige bodems — en daarmee op het functioneren van
bodemdieren - zijn onduidelijk (p. 68 en 69). Gezien het feit dat het Waddengebied ecologisch
sterk afhankelijk is van de natuurlijke dynamiek in de bodem, vinden wij deze kennisleemtes te
groot om op dit moment een onderbouwde routekeuze te maken. Wij verzoeken u dan ook om, in
lijn met het voorzorgsprincipe, pas keuzes te maken nadat de onzekerheden zijn verkleind.

Op grond van het voorzorgsbeginsel zou bij leemtes in kennis het zekere voor het onzekere
genomen moeten worden, dus afzien van de ingreep zolang de leemte in kennis bestaat. In deze
MER is onvoldoende en niet juiste milieu-informatie vergaard, waarmee het milieubelang geen
volwaardige plaats kan hebben in de besluitvorming. De mitigerende maatregelen kunnen alleen
worden meegenomen als het positieve effect voldoende zeker is. Dat betekent: niet vrijblijvend,
niet afhankelijk van latere besluitvorming, en niet te algemeen geformuleerd. Goed onderbouwd
met gegevens en met waarborgen dat ze daadwerkelijk effectief zijn. In het Ontwerpprogramma
ontbreekt dit.

Verder benoemt u meerdere keren in het plan-MER dat er ‘zicht is op mitigatie’. Per route en per
factor worden mitigerende maatregelen voorgesteld, zoals niet werken in een bepaalde periode
en bij het negatieve effect van sedimentatie op schelpdierbanken: ‘het voorkomen van
sedimentatie’ (p. 86 plan-MER). Maar kunnen bij de aanleg van een bepaald tracé alle
mitigerende maatregelen in acht worden genomen, of zijn sommige mitigerende maatregelenin
de praktijk niet haalbaar. De eenvoudige mededeling ‘Er is zicht op mitigatie’ maakt niet helder
binnen welke randvoorwaarden de realisering van een bepaald tracé uitvoerbaar/toelaatbaar is.
Per tracé(deel) zou moeten worden aangegeven in welke periode de werkzaamheden dienen
plaats te vinden en onder welke voorwaarden. Immers, als bij inachtneming van alle mitigerende
maatregelen een tracé niet realistisch blijkt, dient dat gegeven in deze MER vermeld te worden.

Op basis van bovenstaande gegevens komen wij tot de conclusie dat het voorliggende besluit
daarmee niet met de benodigde zorgvuldigheid tot stand gekomen.

2.2.3 Alternatieven

Een plan-MER moet alternatieven als oplossing voor het probleem onderzoeken, waaruit een
keuze gemaakt kan worden. Daar is bij PAWOZ volgens Natuurmonumenten ¢.s. geen sprake
van: er is niet onderzocht hoe de windparken TNW en DDW via de voor natuur minst schadelijke
route hun energie aan land kunnen brengen. Wél is er onderzocht welke kabels en leidingen er
nog door de Noordzee, de Waddenzee en Groningen/Friesland kunnen worden gelegd zonder
overtreding van het natuurbeschermingsrecht. Er wordt geen keuze gemaakt uit de verschillende
tracés die volgens het MER vergunbaar en technisch haalbaar zijn: alle vergunbare en haalbare
tracés kunnen in de toekomst voor kabels en leidingen worden genut. Het gaat hier dus nietom
alternatieven, maar om een verkenning van de ruimtelijke mogelijkheden. Dit blijkt ook uit de
verdere aanpak van het plan-MER. Zo worden de mogelijke gevolgen van de tracés in beeld
gebracht, maar er wordt geen vergelijking van deze gevolgen gemaakt.
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Welk van die routes het minst schadelijk is voor de kwetsbare natuur in de Noordzee, de
Waddenzee en op land blijkt in dit plan-MER niet relevant.

We hebben de gegevens van het MER samengevat in twee tabellen die te vinden zijn in de bijlage.
Zo is aan de hand van de gegevens in het MER wel te zien welke tracés meer of minder schadelijk
zijn. In de bijlage staat ook een korte toelichting bij deze opgestelde tabellen.

Helaas is het onderzoek naar leidingen, met name naar hergebruik van bestaande gasleidingen
voor transport van waterstof, nog niet afgerond. Om hergebruik mogelijk te maken en tevens een
gasleiding beschikbaar te houden voor transport van aardgas uit kleine velden, zullen in de
Noordzee nieuwe leidingen moeten worden gelegd. De gevolgen hiervan zijn nog niet in beeld. Wij
onderschrijven dan ook uw keuze om, vooralsnog, voor beide volgens u vergunbare en
uitvoerbare alternatieven voor leidingen een project-MER uit te voeren.

Natuurmonumenten c.s. concluderen - net als u overigens - dat route X (de tunnel) voor de
kabels mogelijk de minst schadelijke route is voor de natuur in de Waddenzee. Kan er echter door
technische belemmeringen nu niet voor de tunnel worden gekozen, dan blijkt uit deze MER dat
route Il (Oude Westereems) veel minder schadelijk is voor de natuur dan het door u gekozen
voorkeurstracé voor kabels: route VIl (Schiermonnikoog Wantij). Desondanks denkt de minister
door voor de Schiermonnikoog Wantij route te kiezen 3-5 jaren tijdwinst te behalen. Echter, dit zal
ten koste gaan van twee zeer belangrijke en waardevolle N2000 gebieden en tevens UNESCO
Werelderfgoed Waddenzee.

Voor de leidingen blijven, naast de tunnelroute, route VIII (Ameland Wantij) en route IX
(Zoutkamperlaag) in beeld. Onderzoek naar hergebruik van bestaande gasleidingen is nog niet
afgerond, maar lijkt afhankelijk gemaakt te worden van de vraag of de huidige eigenaar bereid is
de leiding over te dragen naar de Gasunie. Hergebruik van bestaande leidingen voor het
waterstofnetwerk is veruit beter dan het aanleggen van nieuwe, en levert hoogstwaarschijnlijk
veel minder schade op aan te beschermen natuur- en landschapswaarden dan het aanleggen
van nieuwe leidingen door of langs Ameland en de noordelijke kleischil van Fryslan. Als dit
technisch mogelijk is zou hier zonder meer voor gekozen moeten worden, ook als de huidige
eigenaar niet bereid is tot verkoop. Op de informatieavonden is de informatie hierover gedeeld.
Deze variant moet ons inziens volwaardig mee ontwikkeld worden en ook gelijkwaardig getoetst
worden in het IEA en MER.

2.2.4 Cumulatie

De cumulatieve effecten van de aanleg en het onderhoud van deze nieuwe kabels en leidingen
zijn in het plan-MER en voorliggende Ontwerpprogramma volgens ons volstrekt onvoldoende in
beeld gebracht. Net als in eerdere fasen, willen we een dringende oproep doen nader in te gaan
op de cumulatieve effecten, en niet slechts te verwijzen naar het nieuwe Beleidskader Natuur
Waddenzee, zoals u nu doet op p. 31 ‘Het Beleidskader Natuur Waddenzee zoals geschetst in
paragraaf 1.5 heeft als doel de balans tussen natuur en gebruik te herstellen. De resultaten van
PAWOZ-Eemshaven worden hierin meegenomen, zodat de aanleg van kabels en leidingen in
samenhang is met andere gebruiksfuncties en behoud en versterking van natuur in het
Waddengebied.’
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U bent het dus met ons eens dat er op dit moment geen sprake is van een balans tussen natuur
en (economisch) medegebruik in de Waddenzee. Uit bovenstaande passage begrijpen wij datin
dat kader ook de mogelijke negatieve gevolgen van PAWOZ worden meegenomen.

Met dit voornemen kunnen mogelijk schadelijke ingrepen in de Waddenzee niet gelegitimeerd
worden, temeer — wederom - er nog geen Beleidskader Natuur Waddenzee is ontwikkeld, ter
inzage heeft gelegen en is vastgesteld. Desondanks is duidelijk dat iedere nieuwe ingreep in het
gebied zal bijdragen aan een verdere achteruitgang van de natuurwaarden. De minister is zich
daarvan bewust, maar kiest desondanks niet voor de minst schadelijke oplossing of het Meest
Milieuvriendelijke Alternatief.

Verder hoort het plan-MER alternatieven te onderzoeken om het milieubelang een volwaardige
plaats te geven in de besluitvorming. Het effect van cumulatie kan daarbij bepalend zijn voor de
vergunbaarheid en de routekeuze. Die routekeuze (in dit geval: die route die als eerste wordt
gekozen)wordt nu, op grond van dit plan-MER, gemaakt: het exacte effect van de cumulatie en
een duidelijk onderscheid in mogelijke gevolgen tussen de routes is dan ook essentiéle
informatie die niet in een MER mag ontbreken. In tabel 3.1, p.29 van het plan-MER hoofdrapport
geeft u tevens een overzicht van de autonome ontwikkelingen op de Noordzee en in het
Waddengebied. Ditis een aardige, maar geen volledige lijst. Zo missen er 0.a. verschillende
visserijvergunningen maar ook recreatie en Defensieactiviteiten. In het hoofdstuk 'Cumulatie’ van
het deelrapport Natuur zijn alleen projecten opgenomen die wel vergund zijn, maar nog niet
gerealiseerd. In de tabellen over andere activiteiten in de Noordzee en Waddenzee worden de
effecten op soortgroepen slechts op hoofdlijnen weergegeven, zonder gedetailleerde analyse.

Uit het MER, deelrapport Natuur en de Natuurtoets wordt kortom niet duidelijk op welke wijze
deze autonome ontwikkelingen in de cumulatie zijn meegenomen.

Het plan-MER gaat uit van een veel te ruime uitleg van het begrip significant. In het MER en de
bijbehorende rapporten is alleen naar mogelijk cumulatieve gevolgen gekeken als de route zelf
significante gevolgen kan hebben. Kan de route weliswaar gevolgen hebben, maar zijn die op zich
niet significant, dan is onderzoek naar de cumulatieve gevolgen achterwege gebleven. Artikel 6,
lid 3, van de Vogel- en Habitatrichtlijn (VHR) bepaalt echter: ‘Voor elk plan of project dat {(...)
afzonderlijk of in combinatie met andere plannen of projecten significante gevolgen kan hebben
voor zo'n gebied, wordt een passende beoordeling gemaakt van de gevolgen voor het gebied,
rekening houdend met de instandhoudingsdoelstellingen van dat gebied. {(...)’

Dit betekent dat voor elke route (en voor dit programma als geheel) niet alleen gekeken dient te
worden naar de mogelijk schadelijke effecten van die route afzonderlijk, maar, als er mogelijk
schadelijke effecten zijn, hoe gering ook, dan dient gekeken te worden of die effecten in
combinatie met andere plannen of projecten ook significante gevolgen kunnen hebben. Dit wordt
ook bevestigd door het Hof van Justitie van de EU®.

Dit wordt nogmaals bevestigd in Artikel 6, lid 3, van de VHR: ‘de habitatrichtlijn verlangt van de
nationale autoriteiten dat zij in het kader van het onderzoek van de cumulatieve gevolgen alle
projecten in aanmerking nemen die samen met het project waarvoor een vergunning is
aangevraagd, significante gevolgen kunnen hebben, {...)’

8 Bron: HvJEU (ECLI:EU:C:2017:301), arrest d.d. 26 april 2017, zaak C-142/16, Bouw van de kolengestookte
centrale van Moorburg (Duitsland)
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Wij concluderen nogmaals dat de cumulatieve effecten in deze MER volstrekt onvoldoende in
beeld zijn gebracht. Er is uitgegaan van een te ruime definitie van significant, waardoor mogelijk
veel schadelijke effecten ten onrechte als ‘niet significant’ zijn aangemerkt. Bovendien dienen
ook niet significante effecten in de cumulatie te worden betrokken om na te gaan of deze effecten
in combinatie met de effecten van andere plannen of projecten significant schadelijke effecten
zouden kunnen hebben. Dit is niet in voorliggende plan-MER onderzocht. Daarbij is het onderzoek
in het plan-MER ten onrechte beperkt tot plannen en projecten die wel vergund maar nog niet
gerealiseerd zijn. Ook plannen en projecten die reeds gerealiseerd zijn, dienen in de cumulatie
betrokken te worden, evenals (vrijwel) zeker toekomstige ontwikkelingen.

Verder benoemtu in de samenvatting op p. 30 van het MER-hoofdrapport het volgende ‘Ook kijkt
het MER niet naar de cumulatie van verschillende effecten binnen in de corridors van de routes
en zoekgebieden van de zoeklocaties. Het is bijvoorbeeld mogelijk dat zowel opperviakteverlies
van het leefgebied, geluid als vertroebeling effect heeft op diersoorten. Het is belangrijk om hier in
het project-MER onderzoek naar te doen'. Dit zijn onderdelen die onderscheidend zijn voor de
verschillende routes. Cumulatie hoort daarom ook in dit plan-MER thuis en niet pas in het
project-MER.

Daarmee wil Natuurmonumenten c¢.s. natuurlijk wel oproepen ook een gedegen cumulatietoets
op te nemen in het project-MER. De conclusie dat het aanleggen van meerdere kabelsystemen
mogelijk is, zolang er voldoende rekening wordt gehouden met de hersteltijd van soorten en de
resteffecten, is voor ons onvoldoende onderbouwd. Daarnaast willen wij nogmaals de
aanbevelingen van UNESCO benadrukken. UNESCO onderstreept het belang van een
gezamenlijke strategische milieu-effectbeoordeling voor de cumulatieve impact van
verschillende ontwikkelingen in de regio, om de uitzonderlijke universele waarde van de
Waddenzee te waarborgen.

2.2.5 Volledig beeld

Volgens p. 330 van de Natuurtoets is de toetsing in deze natuurtoets uitgevoerd op het niveau van
een quickscan. ‘Dit betekent dat er geen soortgericht onderzoek heeft plaatsgevonden voor de
verschillende routes. Hierdoor kunnen geen harde conclusies worden getrokken over de aan- en
afwezigheid van specifieke beschermde soorten en voor hen relevante functies en het wel of niet
optreden van schadelijke handelingen. Dit zal in de project-MER fase nader moeten worden
onderzocht.’

Nogmaals: een plan-MER hoort alle informatie te bevatten die noodzakelijk is om het
milieubelang een volwaardige plaats te geven in de besluitvorming. Daarvoor moet er voldoende
en juiste milieu-informatie vergaard zijn. Informatie over de aan- of afwezigheid van soorten op de
route, maar ook informatie over de functie die het gebied voor de aanwezige (kwetsbare) soorten
vervult is essentieel om het milieubelang volwaardig mee te wegen in de routekeuze. Als deze
informatie in het project-MER wordt betrokken, is de routekeuze al gemaakt: de informatie komt
dan mogelijk als mosterd na de maaltijd en (ernstige) schade aan kwetsbare soorten kan dan
wellicht niet worden voorkomen.

Ook stelt u op p. 330 van de Natuurtoets dat er voor veel (potentiéle) effecten op beschermde
soorten zicht is op mitigatie. ‘Voor de effecten die niet op voorhand mitigeerbaar zijn, geldt een
vergunningplicht. In vrijwel alle gevallen kunnen effecten zodanig worden gemitigeerd en/of
gecompenseerd dat er geen aantasting is van de staat van instandhouding van de soort.

11
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Eris daarnaast sprake van een geldig wettelijk belang. Er moet tevens worden aangetoond dat er
geen alternatieven zijn, maar deze alternatievenoverweging wordt bij soortenbescherming minder
zwaar getoetst dan een ADC-toets in het kader van Natura 2000. Daarom wordt niet verwacht dat
de soortbescherming de uitvoerbaarheid van het plan in de weg staat.’

Volgens artikel 16, lid 1, van de Vogel- en Habitatrichtlijn mogen lidstaten toestaan dat in strijd
met de artikelen 12, 13, 14 en 15 wordt gehandeld mits er geen alternatieven zijn en het project
toch, in het belang van de openbare veiligheid of om andere dwingende redenen van groot
openbaar belang, moet doorgaan. U stelt hier dat dit pas hoeft te worden onderzocht in de
project-MER procedure. Maar in de project-MER fase worden geen alternatieven onderzocht:
daar is nu juist het plan-MER voor bedoeld. Mocht het noodzakelijk zijn om te handelen in strijd
met de genoemde artikelen, dan kan daar op grond van een project-MER (zonder alternatieven-
onderzoek) geen toestemming voor worden verleend.

We willen hier ook nog kort ingaan op het aspect onderhoud in dit voorgenomen besluit. Op
pagina’s 114, 116, 255, en 293 van de Natuurtoets wordt namelijk het volgende beschreven:
‘Tijdens de gebruiksfase vindt er alleen onderhoud plaats indien nodig, daarbij is de inzet van
schepen verwaarloosbaar. Het effect in de gebruiksfase is hierdoor verwaarloosbaar.’

De huidige praktijk laat echter een ander beeld zien: er is vrijwel altijd ergens op de Waddenzee
onderhoudswerk gaande, meestal op meerdere locaties. Dit draagt bij aan verstoring,
vertroebeling en sedimentatie. Daarbij komt: bij de aanleg wordt met trenchers en boringen
gewerkt, maar bij onderhoudswerk worden graafmachines ingezet. Deze veroorzaken (nog) veel
meer vertroebeling en sedimentatie.

In deze plan-MER worden optimistische conclusies getrokken, die niet gebaseerd zijn op volledig
onderzoek. Er wordt gestrooid met hersteltijden na schade die niet met de praktijk
overeenstemmen. Er wordt verondersteld dat dieren wel even kunnen uitwijken tijdens de
werkzaamheden zonder na te gaan of ze op die uitwijkplekken voldoende mogelijkheid hebben
om te foerageren. Bij mogelijke gevolgen van elektromagnetische velden (EMV’s) wordt, bij
gebrek aan voldoende onderzoek, geconcludeerd dat die gevolgen wel mee zullen vallen. Wat in
strijd is met het voorzorgsbeginsel. Verder kijkt voorliggende plan-MER niet naar schade aan de
natuur, maar naar vergunbaarheid. Schade aan mogelijk belangrijke en kwetsbare, maar niet
beschermde natuur, wordt volgens ons niet relevant geacht om het milieubelang een volwaardige
plaats te geven in de besluitvorming.

Enkele voorbeelden aansluitend op bovenstaande zijn dat op p. 232 van de Natuurtoets effecten
op de groenpootruiter en wulp op voorhand worden uitgesloten vanwege de lage
voedselbeschikbaarheid. Aan de andere kant geeft u aan dat de voedsel-hotspots onvoldoende
bekend zijn. Uit HVP-gegevens blijkt dat soms ruim 1% van de totale populatie wulpen aan de
zuidkant van Schiermonnikoog (op het wad en de kwelders) zit. Het gaat dan soms wel om 10.000
vogels tegelijk.Natuurlijk kan het zo zijn dat deze dieren ook elders foerageren, maar hetis niet op
voorhand uit te sluiten dat ze voedsel zoeken (en vinden) in het plangebied. Zeker voor een soort
die door de IUCN als ‘near threatened’ wordt geclassificeerd lijkt voorzichtigheid geboden.
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Verdere toelichting op het gebrek aan bekendheid over EMV's, is dat er vrijwel nog geen
onderzoek is gedaan naar de effecten van elektromagnetische velden op zeeleven. Het weinige
onderzoek dat er wel is, gaat over slechts enkele soorten en is zeer fragmentarisch (het gaat vaak
over gedrag van enkele individuen en is dus statistisch niet bruikbaar). Wel is duidelijk dat de
gevoeligheid voor EMV’s van soort tot soort zeer sterk verschilt. Uit de beschikbare onderzoeken
kunnen dan ook geen algemene conclusies getrokken worden. Met name de mogelijke
barrierewerking zou grondig moeten worden onderzocht voor alle betrokken soorten: is er sprake
van barrierewerking, dan kan de aanwezigheid van kabels trekvissen belemmeren, maar ook het
leefgebied van niet trekkende vissen en andere verplaatsende zeebewoners versnipperen. Nu er
te weinig kennis is op dit gebied, is het voorzorgbeginsel van toepassing: beoordeling negatief.

2.2.6 Monitoring

Hoewel op p. 69 van het plan-MER hoofdrapport, p. 413 van het Deelrapport Natuuren p. 332 van
de Natuurtoets wel iets gezegd wordt over monitoring en evaluatie, wordt hier geen concrete
aanzet gegeven voor een monitoringsplan. Het plan-MER voor dit programma bevat volgens ons,
ten onrechte, geen monitoringsplan. U gaat ervan uit dat dit in de project-MER zal worden
ingevuld. In deze paragrafen wordt alleen iets gezegd over monitoring voorafgaand aan de ingreep
om mogelijk schadelijke effecten beter in kaart te brengen. Natuurlijk nuttig, maar als dit
onderzoek wordt uitgevoerd na de besluitvorming over het te kiezen tracé, komt het eigenlijk als
mosterd na de maaltijd.

Voor een goede monitoring is het van groot belang dat het startpunt bekend is: monitoring begint
dus met een nulmeting, voordat de ingreep plaatsvindt. De ecologische waarden in de
Waddenzee vertonen echter van jaar op jaar een sterkte fluctuatie. Weer en wind, broedval en
andere factoren kunnen van jaar op jaar sterk verschillen. Het kan en mag dus ook niet zo zijn dat
de nulmeting bij de monitoring van dit project slechts gebaseerd is op gegevens van één jaar, of
erger nog, gebaseerd is op een achteraf uitgevoerd literatuuronderzoek. Wij zijn daarnaast van
mening dat monitoring nooit kan en mag gebruikt worden om een vergunning te verlenen ondanks
een kennisleemte. Kennisleemten moeten door goed onderzoek worden verholpen.

2.2.7 Integraliteit met de Noordzee

In de beoordeling van de Noordzeeroutes en Waddenroutes wordt momenteel een gescheiden
benadering gevolgd, terwijl een vervolgstap met integrale benadering noodzakelijk is om de
ecologische impact (effecten op natuurwaarden, sedimentdynamiek en cumulatieve
verstoringen) goed in kaart te brengen. Het is onduidelijk wat de cumulatieve effecten zijn van
verschillende koppelingen van routes, zoals het kiezen van de juiste koppeling tussen route Il
(Oude Westereems) en Noordzeeroute D. Het ontbreken van een holistische analyse van het
gehele traject, van windpark tot transformator op land, belemmert een gedegen beoordeling van
de ecologisch meest gunstige route. Deze integrale benadering ten opzichte van ecologische
impacts moet worden toegevoegd voordat het programma wordt vastgesteld.

Borkumse Stenen

De Borkumse Stenen vallen binnen een gebied dat onder de EU Kaderrichtlijn Mariene Strategie
(KRM) valt. Dit betekent dat verstoring van kwetsbare habitats moet worden voorkomen en dat er
herstelmaatregelen nodig zijn bij aantasting. Het verdient extra bescherming vanwege de
aanwezigheid van zeldzame en kwetsbare habitattypen en soorten die bijdragen aan de
biodiversiteit, zoals riffen en het harde substraat dat essentieel is voor mariene biodiversiteit.
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Recente vondsten, waaronder populaties van de schelpkokerworm (Lanice conchilega), en de
reuzenschelpkokerworm (Loimia ramzega) onderstrepen de ecologische betekenis van dit
gebied. Het verstoren van deze rifbouwende gemeenschappen zou onomkeerbare schade
toebrengen aan het ecosysteem. Het vermijden van de Borkumse Stenen is daarom een absolute
noodzaak. Route D is in dit opzicht de enige logische optie. De cumulatieve impact van
toekomstige infrastructuur en windparken in de Duitse Bocht moet worden meegewogen. De
extra druk op de reeds kwetsbare ecologie maakt verdere ingrepen in de Borkumse Stenen
onverantwoord. Wij pleiten dan ook voor een expliciete afwijzing van route C en voor structurele
bescherming van de Borkumse Stenen in de verdere planvorming.

Intredepunt Tunnel

De door u op langere termijn voorgestelde route X vereist nadere uitwerking, vooral met
betrekking tot het intredepunt op de Ballonplaat. De Duitse Bocht heeft te maken met
aanzienlijke ecologische druk door bestaande windparken, en de aanlegvan een eiland als
intredepunt kan de sedimentdynamiek verstoren. Dit kan leiden tot abiotische veranderingen met
mogelijk verregaande ecologische gevolgen voor de regio. De MER biedt onvoldoende detail over
de potentiéle effecten van deze veranderingen: er wordt een zeer beperkte impact op
sedimenttransport verwacht. Echter kunnen zelfs beperkte veranderingen in sedimenttransport
langs de noordzijde van de Rottumerplaat en de getijdedelta tussen Rottumerplaat en -oog
ingrijpende effecten hebben op de ecologische balans van dit gebied. Zelfs kleine morfologische
veranderingen kunnen op langere termijn de vegetatie, bodemorganismen, en daarmee algehele
natuurwaarde van het gebied beinvloeden, hetgeen in de beoordeling mogelijk onvoldoende
wordt meegenomen.

Gezien de reeds verhoogde druk op dit gebied, is meer gedetailleerd onderzoek essentieel om de
impact van deze route goed in kaart te brengen. Het is pas mogelijk om met zekerheid te zeggen
of de negatieve effecten kunnen worden geminimaliseerd als de cumulatieve impact van andere
projecten, zoals windparken, beter wordt begrepen. Een goed en compleet begrip van de
(cumulatieve) impact is noodzakelijk om de tunneloptie op een zorgvuldige manier te realiseren.
Dit pleit voor een verbreding van de Project-MER met niet alleen route Il (Oude Westereems)
maar ook route X (Tunnel). Door nu breed te kijken naar de MMA’s, kan worden voorkomen dat in
een later stadium, wanneer blijkt dat de gekozen route leidt tot niet te mitigeren schade of
juridische belemmeringen, er opnieuw een onderzoek moet worden gestart.

2.3 Toetsing

In volgende paragrafen zullen wij een aantal voorbeelden noemen in de rapporten die ons inziens
onvolledig zijn of niet kloppen met betrekking tot de toetsing van de effecten.

2.3.1 Waddenzee

Bij de toetsing van de effecten van de aanleg van kabels en leidingen is de effectanalyse niet
navolgbaar en lijkt de uitkomst ons veel te rooskleurig. Voor de beide Wantij-varianten geldt bv.
dat meerdere werkeilanden van ca. een hectare groot moeten worden gebouwd op
Schiermonnikoog en in de Waddenzee, vanwege de maximale lengte van gestuurde boringen. In
de aggregatietabel is daarvan het oordeel “negatief effect, mitigeerbaar”. In de begeleidende
tekst wordt slechts gesproken van “bovenwatergeluid, optische verstoring en licht”.
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U stelt in de Natuurtoets dat de effecten op de lepelaars te mitigeren vallen, maar er wordt
vervolgens (net als in veel andere gevallen) niet genoemd hoe.

2.3.3 Natuur op land

De toetsing van natuurwaarden op land laat ook sterk te wensen over. De beoogde tracés raken
niet alleen N2000 gebieden, maar ook delen van het Natuurnetwerk Nederland (NNN).
Bijvoorbeeld route VIII (Ameland Wantij) raakt de Anjumer Kolken, waar zeldzame vegetaties van
binnendijkse zilte graslanden groeien, en ook worden de kwelders van de Peazemerlannen
doorsneden. Deze effecten ontbreken in de rapportage.

Route VIl (Schiermonnikoog Wantij) raakt diverse belangrijke binnendijkse natuurgebieden in
Groningen, zoals de Klutenplas en Ruidhorn. Deze laatste is tevens een aangewezen
compensatiegebied voor de Eemshaven. De andere landroutes raken ook meerdere
weidevogelgebieden binnen het NNN. De notie dat zoveel mogelijk langs de rand van agrarische
percelen gewerkt zal worden, doet volstrekt tekort aan de natuurwaarden die hier in het geding
zijn. De keuze van tracés en versmalling van deze corridors die al plaatsgevonden heeft, is
onvoldoende onderbouwd waar het gaat om natuurwaarden, en de beschrijving van de
mogelijkheid om deze al dan niet te kunnen mitigeren of compenseren schiet tekort.

Hetzelfde geldt voor de kwelders en duinen. De rapportage lijkt sterk te leunen op de aanname
dat kwelders en (embryonale) duinen niet aangetast worden als onder de oostpunten van
Schiermonnikoog en Ameland doorgeboord gaat worden. Wat de locatie op de Balg van
Schiermonnikoog betreft: in dit verlaten en natuurrijke deel van het Nationaal Park rond paal 14
barst het van het leven, dat tijdens de aanleg flink verstoord zal worden. Weliswaar kan de gehele
afstand met een boring overbrugd worden, voor de realisatie hiervan moeten werkeilanden van
een hectare groot gebouwd worden op het Noordzeestrand en ten zuiden van de kwelder. Precies
daar waar de succesvolle maar kwetsbare lepelaarkolonie met ca. 300 paar broedvogels zich
bevindt.

Wat betreft Ameland: de maximale lengte van een boring is op basis van de informatie die wij
kregen te kort om de hele breedte van Ameland te overbruggen. Er zal dus ofwel aan de
Noordzeekust of aan de Waddenzeezijde een boorlocatie in beschermde kwelders of duinen
gemaakt moeten worden.

2.4 Deelrapport Natuur

Het valt ons in het deelrapport Natuur en de Natuurtoets op dat er niet altijd een volledig beeld
wordt gegeven en dat belangrijke punten missen. Wij zullen een paar voorbeelden toelichten.

In de Natuurtoets missen eventuele gevolgen bij het tijdelijk installeren van een werkterrein op
het strand van Schiermonnikoog, waarbij u al snel in de embryonale duinen terecht zult komen.
Deze habitat is cruciaal voor de drie voor de Noordzeekustzone aangewezen broedvogelsoorten:
dwergstern, bontbekplevier en strandplevier. U heeft deze gevolgen niet meegewogen terwijl
zekervoor de strandplevier de locatie van het werkterrein zeer geschikt broedhabitat is.

Zowel in de Natuurtoets als in het Deelrapport Natuur is geen specifieke beoordeling voor de
paling opgenomen, hoewel in 2009 de Europese Unie verordening nr. 1000/2007 heeft ingevoerd
om de paling duurzaam te beschermen.
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BIJLAGE I: Vergelijking verschillende tracés natuureffecten

De mogelijke gevolgen van de verschillende tracés worden in beeld gebracht, maar er wordt geen
vergelijking van deze gevolgen gemaakt. Welk van die routes het minst schadelijk is voor de kwetsbare
natuur in de Noordzee, de Waddenzee, op land, blijkt in dit MER niet relevant. Als toch alle vergunbare
tracés vroeg of laat worden gebruikt, is vergelijken van de mogelijke gevolgen ook niet zinvol. Toch is aan de
hand van het MER wel te zien welke tracés meer of minder schadelijk zijn.

Wij hebben de gegevens samengevat in 2 tabellen:

Tabel 1: samenvatting tabellen 7.2-7.19 Deelrapport Natuur: Beoordeling van effect op natuur Noordzee
A-K: Parallel aan Gemini kabels - Kabel

B-K: Parallel aan verlaten telecom kabel - Kabel
C-K: Direct naar TNW - Kabel

C-L: Direct naar TNW - Leiding

D-K: Parallel aan bestaande gasleiding — Kabel
D-L: Parallel aan bestaande gasleiding — Leiding
TNW1: Platform TNW1

DDWN: Zoekgebied DDW {noord)

DDWZ: Zoekgebied DDW (zuid)

X: tunnel, Intredepunt Noordzee

Tabel 7.2 Beoordeling van vertroebeling op de primaire productie in de Noordzee
Tabel 7.3 Beoordeling van vertroebeling op habitattypen (bodemdieren en vissen) in de Noordzee
Tabel 7.4 Beoordeling van vertroebeling op broed- en niet-broedvogels in de Noordzee

Tabel 7.5 Beoordeling van verstoring van de bodem door verandering van de dynamiek van het substraat op potentiéle
habitattypen (H1170) in de Noordzee

Tabel 7.6 Beoordeling van verstoring van de bodem op OSPAR-soorten in de Noordzee

Tabel 7.7 Beoordeling van oppervlakteverlies op potentiéle habitattypen (H1170} in de Noordzee
Tabel 7.8 Beoordeling van oppervlakteverlies op OSPAR-soorten in de Noordzee

Tabel 7.9 Beoordeling toevoegen hard-substraat op potenti€le habitattypen {H1170) in de Noordzee
Tabel 7.10 Beoordeling van het toevoegen van hard-substraat op OSPAR-soorten in de Noordzee
Tabel 7.11 Beoordeling van geluid en trillingen op vissen in de Noordzee

Tabel 7.12 Beoordeling van geluid en trillingen op zeezoogdieren in de Noordzee

Tabel 7.13 Beoordeling van geluid en trillingen op niet-broedvogels in de Noordzee

Tabel 7.14 Beoordeling van geluid en trillingen op niet-broedvogels in de Noordzee

Tabel 7.15 Beoordeling van optische verstoring en licht op niet-broedvogels in de Noordzee

Tabel 7.16 Beoordeling van optische verstoring en licht op vleermuizen in de Noordzee

Tabel 7.17 Beoordeling van elektromagnetische velden op habitattypen in de Noordzee

Tabel 7.18 Beoordeling van elektromagnetische velden op vissen in de Noordzee

Tabel 7.19 Oppervlak habitattypen met {(naderende) overschrijding tussen 5 km en 25 km vanaf Noordzeeroutes (ha)
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Wij onderschrijven dan ook in principe uw keuze om, vooralsnog, voor beide volgens u vergunbare en
uitvoerbare alternatieven voor leidingen een project-MER uit te voeren.

Tabel 2: samenvatting tabellen 8.2 - 8.27 Deelrapport Natuur: Beoordeling van effect op natuur Waddenzee
Il: Oude Westereems route

V: Boschgat route

VII: Schiermonnikoog Wantij

VIII: Ameland Wantij route

IX: Zoutkamperlaag route

X: Tunnelroute

Tabel 8.2 Beoordeling van vertroebeling op primaire productie in het Waddengebied

Tabel 8.3 Beoordeling van vertroebeling op habitattypen in het Waddengebied

Tabel 8.4 Beoordeling van vertroebeling op niet-broedvogels in het Waddengebied

Tabel 8.5 Beoordeling van vertroebeling op broedvogels in het Waddengebied

Tabel 8.6 Beoordeling van sedimentatie op habitattypen in het Waddengebied

Tabel 8.7 Beoordeling van sedimentatie op vissen in het Waddengebied

Tabel 8.8 Beoordeling van sedimentatie op zeezoogdieren in het Waddengebied

Tabel 8.9 Beoordeling van verandering van de dynamiek van het substraat op habitattypen in het Waddengebied
Tabel 8.11 Beoordeling van verandering van de dynamiek van het substraat op niet-broedvogels in het Waddengebied
Tabel 8.12 Beoordeling van onderwatergeluid op habitattypen in het Waddengebied

Tabel 8.13 Beoordeling van onderwatergeluid op vissen in het Waddengebied

Tabel 8.14 Beoordeling van onderwatergeluid op zeezoogdieren in het Waddengebied

Tabel 8.15 Beoordeling van geluid en trillingen op niet-broedvogels en broedvogels in het Waddengebied

Tabel 8.16 Beoordeling van bovenwatergeluid op zeezoogdieren in het Waddengebied

Tabel 8.17 Beoordeling van bovenwatergeluid op niet-broedvogels in het Waddengebied

Tabel 8.18 Aantallen niet-broedvogels die gebruik maken van hvp's binnen de verstoringscontouren van een route:
Aantal soorten waarop significante effecten niet uit

te sluiten zijn

Tabel 8.19 Beoordeling van bovenwatergeluid op broedvogels in het Waddengebied

Tabel 8.20 Beoordeling van optische verstoring en licht op zeezoogdieren in het Waddengebied

Tabel 8.21 Beoordeling van optische verstoring en licht op niet-broedvogels in het Waddengebied

Tabel 8.22 Beoordeling van optische verstoring en licht op broedvogels in het Waddengebied

Tabel 8.23 Beoordeling van optische verstoring en licht op vleermuizen in het Waddengebied

Tabel 8.24 Beoordeling van elektromagnetische velden van het kabelsysteem op habitattypen in het Waddengebied
Tabel 8.25 Beoordeling van elektromagnetische velden van kabelsystemen op vissen in het Waddengebied

Tabel 8.26 Vermesting en verzuring door stikstofdepositie: Oppervlak habitattypen met (naderende} overschrijding
tussen 5 km en 25 km vanaf Waddenzeeroutes (ha)

Tabel 8.27 Vermesting en verzuring door stikstofdepositie: Oppervlak habitattypen met (naderende} overschrijding
binnen 5 km van Waddenzeeroutes {ha}
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Er zijn volgens deze tabel geen mitigerende maatregelen om deze effecten te voorkomen. Toch concludeert
het MER (p.76 MER Hoofdrapport):

‘IX: Zoutkamperlaag route (leidingen)

(...) Op deze route kunnen negatieve effecten (- -) vooralsnog niet worden uitgesloten. Voor deze negatieve
effecten is zicht op mitigatie. (...) Qua natuurwaarden gaat om effecten op primaire productie, habitattypen
en vogels door vertroebeling, grote verandering in de dynamiek substraat door baggerwerk met effect op
habitattypen H1110 en H1140, kans op verandering in de dynamiek substraat op de locaties van hotspots
van habitattypen H1110, H1140 en voedsel hotspots van niet-broedvogelsoorten, en verstoring door
onderwatergeluid, bovenwatergeluid, optische verstoring en licht van zeezoogdieren, broedvogels en niet-
broedvogels.’

Op p.250- Deelrapport-Natuur wordt gemeld:

‘De verhoogde troebelheid door aanlegwerkzaamheden op deze route heeft mogelijk een significant effect
op de typische soorten van habitattype H1110, H1130 en H1140. Het oppervlak en de duur van de
vertroebeling, maken dat typische soorten zoals mossel, kokkel en nonnetje niet kunnen herstellen.
Hierdoor is er sprake van een effect op populatieniveau. Door het flinke oppervliak waarover verhoging van
de vertroebeling optreedt, de lange duur van de vertroebeling en het relatief hoge niveau van de verhoging
ten opzichte van de referentiesituatie kunnen significante effecten niet worden uitgesloten. Er is zicht op
mitigatie door niet te werken vanaf half maart t/m augustus of de toename van de vertroebeling te beperken
in de voorgenoemde periode met 10 % in de Noordzeekustzone en 20 % in de Waddenzee. Daarom is het
effect op de habitattypen H1110, H1130 en H1140 negatief (--) beoordeeld. Dit geldt voor de gehele
corridor.’

De sterk negatieve (---) beoordeling in de tabellen 8.6, 8.7 en 8.8 heeft geen betrekking op vertroebeling,
maar op sedimentatie. Niet werken in deze periode zorgt wel voor minder vertroebeling in de gevoelige
periode, maar neemt de gevolgen van extra sedimentatie niet weg. Mossels, kokkels en nonnetjes, maar
ook schelpkokerwormen en diatomeeén kunnen met sediment worden bedekt en sterven. Ook als de
feitelijke sedimentatie plaats vindt buiten de periode half maart t/m augustus. Deze soorten kunnen ook
dan langdurig effect op populatieniveau ondervinden. De aanname dat mitigatie dit kan voorkomen is niet
onderbouwd, er is geen onderzoek naar gedaan. Dit geldt zeker als extra sedimentatie verstorend werkt in
zeegras. Ditis niet onderzocht. Wij achten IX Zoutkamperlaag voor leidingen dan ook niet vergunbaar.

Tunnel:

U constateert dat er bij de aanleg van het intredepunt van het tunnelsysteem sprake is van een toename
van vertroebeling. En dit heeft een effect op zichtjagende (duikende) vogels (0.a. jan-van-gent,
roodkeelduiker, parelduiker zeekoet, alk en verschillende sterns), met name voor broedende vogels op
Rottumerplaat, zoals dwergstern en visdief, die mogelijk foerageren rondom het intredepunt. ‘Er is zicht op
mitigatie door het sediment dat vrijkomt af te voeren zodat er geen toename in de vertroebeling plaatsvindt.
Het effect is daarom negatief (--) beoordeeld.’ (p.222 deelrapport Natuur). De vertroebeling wordt dus
veroorzaakt door het in zee storten van het overtollige materiaal. Door dit materiaal af te voeren of op land /
op het werkeiland te brengen kan natuurschade worden voorkomen. Waarom is dit een mitigerende
maatregel en geen standaard werkvoorschrift? Ook in andere gevallen en vergelijkbare projecten? De
waddennatuur staat ernstig onder druk, mede door te sterke vertroebeling. Een dergelijke maatregel hoort
bij de zorgplicht.

23
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Verzonden: 4/10/2025 1:30:10 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500762
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Verzonden: 4/10/2025 1:33:41 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500763

Ik heb mijn zienswijze per brief al ingediend. Maar had verwacht, dat ik daar een bevestiging op

had gekregen, die ik helaas nog mis. In mijn zienswijze ben ik tegen de tunnel onder

Schiermonnikoog en volg de lijn van gemeentes, provincies en organisaties, die hier ook tegen zijn.
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Verzonden: 4/10/2025 1:53:32 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500764

Tegen aanleg door landbouwgrond Vernieling van waardevolle cultuurgrondAlternatieven zijn

aangedragen, zoals de tunnelvariant en de route door de Eems.

Ook gezien de oproep van TenneT en Europese collega-bedrijven om vele miljarden te besparen

door samenwerking.

Ook is volstrekt niet duidelijk of er animo is om parken aan te leggen In het licht van grote

politieke spanningen zijn de middelen beperkt en noopt tot heroverweging
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Verzonden: 4/10/2025 2:00:06 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: akkerbouwbedrijf
(Mede) namens:
Organisatie: akkerbouwbedrijf

Zienswijze/reactie

202500765

Mijn zorg richt zich op het ernstige gebrek aan onderzoek naar de gevolgen voor de landbouw. Er
zijn aanzienlijke risico’s op schade aan bodemstructuur, verzilting, verspreiding van plantenziekten,
bodemopwarming en elektromagnetische straling. Deze effecten zijn onvoldoende onderzocht en

niet goed in beeld gebracht. Daarnaast is het onduidelijk of en hoe het landbouwbelang is
meegewogen bij het kiezen van de voorkeursroutes.
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Verzonden: 4/10/2025 2:07:42 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:

Tussenvoegsel(s):

Voorletters:

Straat: Hoekenrode

Huisnummer: 8

Postcode: 1102 BF

Woonplaats: Amsterdam

Land: Nederland

Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Bedrijf

(Mede) namens:

Organisatie: Vattenfall Windpark Eemshaven West B.V.

Zienswijze/reactie

Geachte heer/mevrouw,

Met deze zienswijze wil Vattenfall Windpark Eemshaven West B.V. (Vattenfall) reageren op het
Ontwerpprogramma Aansluiting Wind Op Zee (PAWOZ).

Vattenfall is belanghebbende in deze zaak vanwege de opstalrechten die gevestigd zijn op een deel
van de gronden waar de voorgestelde routes over verlopen en door de reeds afgegeven
vergunningen door Provinciale Staten in het project gebied.

Wij onderschrijven het feit dat Windpark Eemshaven-West als autonome ontwikkeling is
meegenomen in het Ontwerpprogramma. We merken daarbij op dat de beschrijving op de diverse
plekken geactualiseerd dient te worden. Op 25 september 2024 hebben Provinciale Staten van
Groningen het Provinciaal Inpassingsplan voor Windpark Eemshaven-West vastgesteld en zijn de
benodigde (hoofd-)vergunningen afgegeven. Op deze website van de Provincie Groningen is de
stand van zaken en zijn de relevante stukken in te zien:

https://www.provinciegroningen.nl/beleid-en-documenten/documentenzoeker/klimaat-en-
energie/windparken/windpark-eemshaven-west/

Wij willen onze voorkeur kenbaar maken voor de tunnelvariant (Route X) in plaats van de thans
voorgenomen route (Route VII) Schiermonnikoog-Wantij. Wij zijn van mening dat de tunnelvariant
de minste interferentie heeft met ons windpark en de betrokken grondeigenaren. De route
Schiermonnikoog-Wantij heeft daarnaast aanzienlijk meer nadelige effecten op zowel de natuur als
de landbouwgronden.

Daarnaast verzoeken wij u om regelmatig overleg en updates gedurende de nog op te starten
projectprocedure en de uitvoering. Dit is van belang in verband met onder andere mogelijke
gelijktijdige bouw- en aanlegactiviteiten die op een gecodrdineerde en veilige manier dienen te
verlopen. Wij benadrukken dat minimaal vereiste veiligheidsafstanden tot de windturbines, het
onderstation en de bijbehorende (kabel-) infrastructuur moeten worden aangehouden en dat dit
wordt bevestigd door een extern geaccrediteerd adviesbureau.
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https://www.provinciegroningen.nl/beleid-en-documenten/documentenzoeker/klimaat-en-energie/windparken/windpark-eemshaven-west/

202500766

Wij hopen dat u onze zienswijze serieus in overweging neemt, dat er gekozen wordt voor een
duurzame en toekomstbestendige oplossing en dat u met ons in overleg treedt en blijft gedurende

de vervolgprocedure en de uitvoering.

Met vriendelijke groet / Kind regards,

Heat Netherlands
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Verzonden: 4/10/2025 2:08:02 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier

(Mede) namens: _

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zienswijze op PAWOZ-Eemshaven

I (0 -l 2025

Geachte Rijksoverheid en minister Hermans,

Hierbij spreek ik in mbt het geplande kabeltracé door het natuurgebied van de Balg op
Schiermonnikoog.

Ik ben hier op tegen en vraag de minister dringend om haar besluit om route 7 uit te kiezen te
heroverwegen.

De reden is simpel: het grootste gedeelte van Schiermonnikoog is een nationaal park met
werelderfgoed-status. Die unieke ongerepte natuur ga je niet omploegen cq doorkruisen om een
aantal kabels te kunnen aanleggen.

Wat de reden ook zou zijn: deze unieke natuur moet je met rust laten.

Anders is het einde zoek.

Ik heb begrepen dat deze route o.a. gekozen wordt vanuit kostenbesparing. Dat argument kan in
veel situaties opgaan maar wat mij betreft niet als het gaat om de status van een ongerept
natuurgebied met werelderfgoed status.
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Dit gebied moet voor altijd met rust gelaten worden, voor de huidige generaties én toekomstige
generaties.

Dit gaat ook over ruimtelijke ordening.

Nederland is een relatief klein land met heel erg veel activiteiten die elkaar in de weg zitten. In een
land met extreem veel economische en industriéle activiteiten moet je juist de gebieden met de
hoogste status van natuur ontzien en blijven ontzien.

Deze status dient erkent en onvoorwaardelijk gerespecteerd te worden. Wat is anders nog de
waarde van een nationaal park of een werelderfgoed-gebied?

En daarnaast: het gaat om de wadden! We praten er met elkaar al ruim 60 jaar over. Hierom werd
de Waddenvereniging opgericht.

Handen af van de wadden, de Waddenzee en de Waddeneilanden!

Een andere insteek: we gaan in de haven van Rotterdam ook geen natuurgebied aanleggen
waardoor de status van een van de grootste havens van de wereld geweld aangedaan wordt en de
handel in die haven in het geding zou komen.

Dat zou de omgekeerde wereld zijn.

Net zoals ik het de omgekeerde wereld vind dat er industriéle kabels gegraven gaan worden dwars
door de Balg van Schiermonnikoog, één van de mooiste natuurgebieden van Nederland en van
Europa.

Ik kom sinds 1970 op de Balg en sinds 1991 fotografeer ik het landschap van die unieke plek.

Voor mijn werk fotografeer ik nu bijna 35 jaar de oostkant van Schiermonnikoog naast alle andere
waddenlandschappen tussen Texel en Wangerooge. Ik durf wel te stellen dat de Balg van
Schiermonnikoog samen met de kwelder van Schiermonnikoog tot de top van het internationale
waddenlandschap behoren.

Uniek in zijn ongereptheid, leegheid, schoonheid en natuurlijkheid.
Daarvan zeg ik: daar moet iedereen met zijn poten van afblijven. Voor nu en voor altijd.

Er kan geen enkele reden verzonnen worden waarom er door dit gebied gegraven of ondergraven
zou moeten worden. Geen enkele.

En ook: in de haven van Lauwersoog wordt de laatste hand gelegd aan een nieuw
Werelderfgoedmuseum. Prima initiatief.

En dan ga je schuin tegenover dat werelderfgoed-gebouw dwars door datzelfde werelderfgoed een
gigantisch industrieel graafproject uitvoeren?

Het zou een onomkeerbare schande van de allerhoogste orde zijn.

Als je dit gaat uitvoeren is zoals gezegd het einde volledig zoek en is er sprake van een uitverkoop
van de natuurwaarden van Schiermonnikoog.

Dus minister, kom tot inkeer en kies een tracé die de natuur van Schiermonnikoog en het
aansluitende wantij geen geweld aan doet.
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Nederland en haar inwoners hebben het nodig dat er ongerepte natuur blijft bestaan! Zeker in deze
onzekere tijden.

Geld speelt hier geen rol, al had je er 100 miljoen mee bespaart.
De waarde van de natuur van Schiermonnikoog valt niet in geld uit te drukken.

En: alles van waarde is weerloos.

Tot slot: qua natuurwaarden moet je volgens mij ook afzien van de routes 4 en 8.

Route 4 niet doen vanwege de kwetsbaarheid van de Rottums en route 8 niet doen vanwege de
natuurwaarden op de oostpunt van Ameland.

Kies een route die zo min mogelijk belastend is voor de natuurwaarden van de wadden. Geld moet
hier geen bepalende factor zijn maar juist de waarde van de natuur. Die is, nogmaals gezegd, niet
in geld uit te drukken.

Wij kunnen als samenleving in de moderne tijd overleven als we naast de broodnodige
commerciéle en industriéle activiteiten, waaronder energiewinning, ook ruimte behouden voor het
ongerepte natuurlandschap. Dan is het én-én: dat voelt goed en geeft menselijke energie. Als het
gehele land zijn ongerepte natuur kwijtraakt creéert dat het tegenovergestelde: alles wordt
eenvormig en komt in dienst te staan van industriéle en commerciéle activiteiten.

Dus: neem de enige juiste beslissing en behoud het ongerepte landschap van de oostelijke
Waddeneilanden.

Met vriendelijke groet,
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Verzonden: 4/10/2025 2:10:55 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500768

Het trace gaat onder de oostpunt van Schiermonnikoog door (geboord), snijdt door het wantij en
doorkruist het Hogeland, ondanks kwetsbare waddennatuur, waardevol landbouwgebied en grote

weerstand in het gebied.

het voorkeurstracé door Schiermonnikoog is de 3e al bekendgemaakt. Het Ministerie negeert

hiermee het advies van noordelijke overheden, kennisinstellingen, en natuur- en
landbouworganisaties om de twee oostelijke routes nader te verkennen.
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Verzonden: 4/10/2025 2:11:55 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Er komen geen kabels en leidingen over of door onze grond heen.

202500769

Alle grondlagen worden doorbroken, jullie hebben geen idee wat het met de zout water laag doet

en met de opbrengsten van de gewassen.

104379194_10725816_Zienswijze_ PAWOZ-Eemshaven.docx
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10-04-2025

Aan:
Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt (Ontwerp)programma Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven (PAWOZ)
Postbus 111
9200 AC Drachten

I 1 0-04-2025

Betreft: Zienswijze op ontwerpplan PAWO/Z-Eemshaven

Geachte heer/mevrouw,

Hierbij dien ik, | R 2's asrariér in I ccn zienswijze in op het ontwerpplan PAWO/Z-
Eemshaven. Ik ben tegen het aanleggen van een kabel en/of het uitvoeren van (aanleg)werkzaamheden
op en in mijn grond.

Ik sluit mij aan bij de door mijn belangenvereniging, LTO Noord, op 3 april 2025 ingediende zienswijze.
Voor de argumentatie voor mijn bezwaren verwijs ik u naar voornoemde zienswijze.

Ik verzoek u mijn bezwaren mee te nemen in uw besluitvorming.

Met vriendelijke groet,

726 van 883



Verzonden: 4/10/2025 2:22:13 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Jullie komen niet op of in onze grond met kabels of leidingen.

202500770

de kabels die worden gebruikt is nog geen data van dus jullie hebben geen idee wat het doet met

de grond en de mensen die daar op werken.

Ook verstoren jullie het bodemleven en de grondlagen met alle nadelige gevolgen voor de

landbouwer.
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Verzonden: 4/10/2025 2:23:48 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Beste lezer,

Bij deze mijn zienswijze.
Het gebied rond Pieterzijl is ongeschikt voor de aanleg van een waterstof traject.
Er hebben zich hier in dit kleine gebied al diverse problemen voorgedaan.

De condensaatbuisleiding heeft gelekt over het hele trace door zwetende schroef verbingingen,
maar bij Pieterzijl was er meer aan de hand en was de lekkage groter. Deze condensaat buisleiding
is nu buiten gebruik.

Een gasbuisleiding had problemen en is voor een gedeelte bij Pieterzijl vernieuwd.

Er waren problemen met een andere gasbuisleiding, waardoor er een half miljoen m3 gas de lucht
in moest om de buis leeg te maken.

10k volt kabel valt uit zonder aanwijsbare oorzaak. (wordt op dit moment vernieuwd)

Dit kleine gebied met diverse gaswinning dicht op elkaar ervaart veel problemen.

Mensen voelen trillingen, oppervlakte golven en knallen, terwijl dit nog niet wordt erkent.
De schade aan o.a. bebouwing is groter dan wat men zou verwachten qua bevingen.

We hebben hier dan ook diverse kleine velden en de UGS met verschillende drukken.

Ook is de zuidwestelijke randbreuk van de UGS in 1997 al gereactiveerd, bovendien is hier in de
bodem al diverse keren gefrackt.

In dit gebied (trog) ligt de boezem van de oude rivier de Lauwers (dichtgeslipt) , de loop van de
Lauwers nu is anders.

De ondergrond is zeer trilling gevoelig. Bekend is dat een waterstof buisleiding meer trilling geeft
dan bv een gasbuisleiding. Dit is op deze ondergrond onwenselijk.

Bovendien gaat de mijnbouw hier nog lang door, wat zijn effecten geeft.

Bodemdaling zal ook bij het stoppen van de mijnbouw nog jaren doorgaan, terwijl nu al blijkt dat
peilaanpassing niet meer mogelijk is.

Ook hebben we hier wadzand (loopzand, maritieme afzetting), gevoelig voor verweking en een
groot opslingereffect. Kortom, teveel problemen op 1 plek.
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De onveiligheid gaat voor bewoners binnen 250 meter van het trace flink omhoog.
Er zou eens gekeken moeten worden wat de diverse activiteiten totaal aan onveiligheid geeft.

Munitie depot, springveld leger, gasopslag, kleine velden, trillingen, oppervlakte golven, gevoelige
ondergrond enz.

Het is nu al zeer verontrustend wat er allemaal gaande is.

Met het reactiveren van de breuk hadden we al een knal onder de woning, met de drukdaling van
de UGS Grijpskerk 2022 kwam er een harde doffe dreun vanuit de ondergrond waarbij de vloer van
de woning kort omhoog kwam. Er is hier al teveel aan de hand!

Het lijkt mij niet veilig om ook nog een waterstof leiding aan te leggen zonder eerst grondig
onderzoek te doen naar de plaatselijke bodem.

Met vriendelijke groet,

104379490_10725870_ | be'ino ipes
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Verzonden: 4/10/2025 2:28:44 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Geen leidingen en kabels door of over landbouwgrond.

202500772

Voedsel tekorten liggen op de loer en jullie willen 1 van de beste gronden moedwillig kapotmaken.

Gooi de kabels en leidingen maar door de kwelders heeft er niemand last van.
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Verzonden: 4/10/2025 2:29:02 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:

Tussenvoegsel(s):

Voorletters: [J

Straat: Utrechtseweg

Huisnummer: 310

Postcode: 6812 AR

Woonplaats: Arnhem

Land: Nederland

Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Bedrijf

(Mede) namens:

Organisatie: TenneT TSO B.V.

Zienswijze/reactie

Zie bijlage voor zienswijze.

104379608 _10725897_Zienswijze_TenneT_ontwerpprogramma_PAWOZ-Eemshaven.pdf

202500773
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http://www.tennet.eu
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Verzonden: 4/10/2025 2:58:41 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat: -
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zie bijlage

104380356_10726022_Zienswijze_ PAWOZ.jpg

202500774
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Aan:

Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt (Ontwerp)programma Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven (PAWOZ)
Postbus 111

9200 AC Drachten

Betreft: Zienswijze op ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven

Hierbij dien ik een zienswijze in op het ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven.

Ik sluit aan bij de door onze belangenvereniging, LTO Noord, op 3 april 2025 ingediende zienswijze. Voor de
argumentatie voor onze bezwaren verwijs ik u naar voornoemde zienswijze.

Hieraan toegevoegd:

Ik ben bekend met het feit dat energieplannen procedureel elk afzonderlijk worden beoordeeld op de gevolgen voor
de omgeving. Agrariérs langs de voorkeurstracés over land worden echter geconfronteerd met een opeenstapeling
van negatieve effecten van energiewinning op de waterhuishouding van landbouwpercelen, resulterend in een
toename van de mate van verzilting van landbouwpercelen, nu en in de toekomst. Het betreft de cumulatieve effecten
van (i) bodemdaling door energiewinning uit het Groningse veld én daarbovenop uit het gasveld bij Warffum en (ji) de
aanleg van kabels en mogelijk leidingen in het onderhavig project.

Het lijkt mij hoogst onwaarschijnlijk dat bovengenoemde cumulatie van nadelige effecten volledig kunnen worden
gemitigeerd door waterhuishoudkundige ingrepen, zie ook de zienswijze van het waterschap. Hierbij is het goed te
noemen dat agrariérs niet worden gecompenseerd voor de restschade, na mitigerende maatregelen, die bodemdaling
door gaswinning veroorzaakt aan de waterhuishouding van landbouwpercelen.

De Nederlandse Staat heeft erkend dat zij een Ereschuld aan Groningers heeft m.b.t. gaswinning uit het Groningse
veld'. Vindt de Minister dat bij de inlossing van deze schuld ook rekening gehouden zou moet worden met het feit
dat agrariérs nu, mede gezien de recente beslissing over gaswinning bij Warffum, nogmaals gedupeerd dreigen te
worden bij het waarborgen van de Nederlandse energievoorziening, ook al gaat het hierbij om een noodzakelijke en
duurzame manier van energiewinning? En zo ja, vindt de Minister dit een reden om alsnog te kiezen voor Tracé X,
de Tunnelvariant voor zowel kabels als leidingen? En zo nee, waarom niet?

Ik verzoek u mijn bezwaren/opmerkingen mee te nemen in uw besluitvorming, en ben benieuwd naar uw

argumentatie.

Met vriendelijke groet,
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Verzonden: 4/10/2025 3:08:59 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:

Tussenvoegsel(s):

Voorletters: [J]

Straat: Dokter Stolteweg
Huisnummer: 2

Postcode: 8025 AV

Woonplaats: Zwolle

Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: info@ltonoord.nl

Als: LTO Noord

(Mede) namens:

Organisatie: LTO Noord

Zienswijze/reactie

202500775

Om onze aangehaalde zorgen/ zienswijzes te duiden hebben wij, vanuit LTO-Noord meermaals
aangegeven tijdens onder andere ook vergaderingen van de landbouwwerkgroep dat het effect van
verzilting op de landbouw in ons gebied vele malen groter (kan) is dan uit de studies blijkt voor dit

tracé alternatief. Om dit, naast onze woorden in de overleggen en zienswijzes nog extra

onafhankelijke duiding te geven hebben wij het verziltingsonderzoek laten reviewen door Deltares.
Deze review is aangehecht aan deze zienswijze in de bijlage. Dit onderzoek onderschrijft de grote

onzekerheid over de uitkomsten van de verziltingsonderzoek uitgevoerd.

104380649 _10726078_Review_rapport_verzilting.pdf
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http://www.deltares.nl

Verzonden: 4/10/2025 3:10:41 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam: Akkerbouw Vakbond
Tussenvoegsel(s):

Voorletters: Nederlandse

Straat: Postbus

Huisnummer: 318

Postcode: 8250 AH

Woonplaats: Dronten

Land: Nederland

Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Maatschappelijke organisatie

(Mede) namens:

Organisatie: Nederlandse Akkerbouw Vakbond

Zienswijze/reactie

U vndt de zienswijze van de Nederlandse Akkerbouw Vakbond in de bijlage.

104380699 10726085_2025-04-

09_zienswijze_ NAV_op_PAWOZ_Eemshaven_Ontwerpprogramma.pdf

202500776
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Verzonden: 4/10/2025 3:27:47 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Geachte heer/mevrouw,
mijn zienswijze zit in de bijlage IMG804.pdf
Met vriendelijke groet,

104381102 10726142 img804.pdf

202500777
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Verzonden: 4/10/2025 3:33:13 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf
(Mede) namens:

Organisatie: _

Zienswijze/reactie

202500778

Het hele traject moet worden geschrapt. Het is volstrekt onlogisch om een kabel dwars door alle
boeren hun vruchtbare dure landbouwgrond te leggen. Hier zullen alle boeren jaren lang last van
hebben. Gewassen zullen minder goed groeien, de grond word overhoop gehaald en dus anders.
De kans op aaltjes verspreiding is heel groot. De kans op zout water wat omhoog komt is heel

groot.

De kabel kan prima door zee. Boven de eilanden langs, voor Borkum naar het zuiden en dan aan

de oostkant van de Eemshaven het land in. Excuses zoals er liggen te veel kabels zijn

onacceptabel, er kunnen nog wel een paar bij en de extra kosten die daarvoor misschien gemaakt
moeten worden wegen niet op tegen alle jarenlange onkosten die de boeren anders zullen hebben.

GEEN KABEL DOOR LANDBOUWGROND
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Verzonden: 4/10/2025 3:33:23 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat: .
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500779

Het voornemen om door de het oostelijk deel van Schiermonnikoog een leiding aan te leggen kan
onvoorspelbare, ongewenste en onverwachte consequenties hebben op de stromingen in de
waddenzee waardoor de positie van stroomgeulen en zandbanken zou kunnen veranderen met
gevolgen voor de waterdiepten in het gebied. Als gevolg hiervan kan schade ontstaan aan de

visserij en recreatievaart en de natuur van het werelderfgoed de Waddenzee.
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Verzonden: 4/10/2025 4:00:06 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:

Tussenvoegsel(s):

Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:

Als: Bedrijf
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zie bijlage

104381945 10726270 _Scan_20250410.jpg

202500780
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Verzonden: 4/10/2025 4:44:46 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf

(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500781

Als grondeigenaar in _ zijn wij tegen het aanleggen van een kabel en/of het uitvoeren

van (aanleg)werkzaamheden op en in onze grond.

Wij sluiten ons aan bij de door de belangenvereniging LTO Noord op 3 april 2025 ingediende
zienswijze. Voor de argumentatie voor onze bezwaren verwijs ik u haar voornoemde zienswijze.

Wij verzoeken u onze bezwaren mee te nemen in uw besluitvorming.

769 van 883



Verzonden: 4/10/2025 5:00:49 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat: Postbus 4116
Huisnummer: -
Postcode: 7320 AC
Woonplaats: Apeldoorn
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Advocaat namens cliént

(Mede) namens:

Organisatie: Stichting Achmea Rechtsbijstand

Zienswijze/reactie

zie de pro forma zienswijze in de bijlage

104383253_10726470_prf_zienswijze || rof

202500782
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mailto:klantenservice@achmearechtsbijstand.nl
http://www.achmearechtsbijstand.nl
Overheid.nl

202500782

Vervolg op de brief van Bestemd voor Bladnummer
10 april 2025 2
Verzoek

Namens cliénte verzoek ik u uw programma te herzien conform de nog aan te leveren gronden.

Hoogachtend,
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mailto:Verzonden_via_inspraak@bureau-energieprojecten.nl
mailto:klantenservice@achmearechtsbijstand.nl
http://www.achmearechtsbijstand.nl
https://www.rvo.nl/sites/default/files/2025-02/Ontwerpprogramma-PAWOZ-Eemshaven.pdf
https://www.rvo.nl/sites/default/files/2025-02/Ontwerpprogramma-PAWOZ-Eemshaven.pdf
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/stcrt-2025-7925.html%2523:%7E:text=Van%2520vrijdag%252028%2520februari%25202025,analyse%2520(IEA)%2520ter%2520inzage.
https://zoek.officielebekendmakingen.nl/stcrt-2025-7925.html%2523:%7E:text=Van%2520vrijdag%252028%2520februari%25202025,analyse%2520(IEA)%2520ter%2520inzage.

202500782

Vervolg op de brief van Bestemd voor Bladnummer
6 mei 2025 2

Dit alles is bestaand of wordt gerealiseerd binnen een straal van 700 meter rondom haar
woning.

3. Daar komen nu de PAWOZ kabels/leidingen over land en mogelijk een tunnel bij. Cliénte
wordt onevenredig getroffen, nog daargelaten de complete bouwput die zal ontstaan met
bijbehorende overlast (als gevolg van geluid, (bouw)licht, et cetera).

4. Onderdeel van die projectbesluiten en onderliggende onderzoeken was het kunnen
aanleggen van benodigde kabels en leidingen. Cliénte heeft hier al de nodige zorgen over
geuit in genoemde zienswijzen, met name over mogelijke negatieve gevolgen voor de
gezondheid door elektromagnetische straling.

5.  Ook nu vormt het leggen van kabels en leidingen een belangrijk onderdeel van het
ontwerpprogramma en voor de gedane onderzoeken (MER), en zal dit straks ook gelden voor
uitvoeringsbesluiten (omgevingsvergunningen). En ook nu vreest cliénte voor de negatieve
gevolgen hiervan, en dan met name als gekozen wordt voor een van de landroutes, zoals
landroute (Route 1) — Oude Westereems landroute - welke loopt van de aanlandingszone ten
westen van de Eemshaven richting het aansluitpunt in de regio Eemshaven. In het
ontwerpprogramma is ook een transformatorstation met een capaciteit van 700 MW ingepland
bij de Middenweg/Binnenbermsloot.

6. Al met alis cliénte niet alleen bevreesd voor de gevolgen van deze kabels en leidingen voor
de gezondheid, maar acht ze de onderzoeken naar deze gevolgen ook onvoldoende. Zonder
afdoende onderzoek naar de gevolgen van ondergrondse kabels en leidingen nabij woningen
en tuinen van omwonenden voor de gezondheid van deze omwonenden kan niet gekozen
worden voor een landroute.

7. Niet alleen moeten de negatieve gevolgen voor gezondheid van de omwonenden (door
toename elektromagnetische straling) goed in kaart worden gebracht, ook moet er
tegelijkertijd goed in beeld komen wat deze gevolgen zijn in cumulatie met genoemde andere
energieprojecten en industrie.

8. Cliénte wil als stakeholder betrokken worden bij de ontwikkeling, nu ze tot nu toe hierin ten
onrechte niet is meegenomen. Ze heeft niet de kans gekregen om als bewoner van
I in de voorbereiding meegenomen te worden. Er hebben gesprekken
plaatsgevonden met stakeholder BBE, dat opgericht is naar aanleiding van de aankondiging
van het Industriepark Oostpolder. BBE komt op voor de belangen van Oudeschip en Spijk.
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202500783

Verzonden: 4/10/2025 5:12:31 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:

Tussenvoegsel(s):

Voorletters:

Straat: Archimedeslaan
Huisnummer: 10

Postcode: 3584 BA

Woonplaats: Utrecht

Land: Nederland
Telefoonnummer: 25
E-mailadres:

Als: Grondeigenaar

(Mede) namens:

Organisatie: a.s.r. real estate

Zienswijze/reactie

Zie bijlage.

104383471 10726546 20250410 Zienswijze PAWOZ.pdf
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https://fd7.formdesk.com/RVO_Bureau_Energieprojecten/
http://www.asrrealestate.nl

Docusign Envelope ID: 6CE67012-698B-4FDA-8057-C18132CF434A

202500783

Datum 10 april 2025

Onderwerp Zienswijze op ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven

De voorgestelde kabelroute (en tevens mogelijke waterstofleidingen; hierna dient bij ‘kabels’ ook gelezen te
worden de mogelijke waterstofleidingen) doorkruist landbouwgrond van hoge kwaliteit. Hierop worden door
onze pachters en erfpachters ook hoogwaardige gewassen geteeld waaraan veel eisen worden gesteld.
Het gaat hier om een bijzonder landbouwkundig gebied dat zowel nationaal als internationaal van belang is
voor de teelt van aardappelen. Het is één van de weinige gebieden in de wereld die gelden als
‘kraamkamer van de aardappelteelt’. De hier gevestigde telers zijn namelijk gespecialiseerd in en de grond
is in het bijzonder geschikt voor de teelt van pootaardappelen. Voor ons is niet duidelijk of dit argument
Uberhaupt een rol heeft gespeeld in uw overwegingen en zo ja, welk gewicht aan dit belang is toegekend.
Wij verzoeken u om hierover duidelijkheid te verschaffen en zonodig dit belang te wegen danwel
heroverwegen gezien deze specifieke, unieke positie die dit gebied inneemt in de aardappelteelt.

Onderzoek/ overwegingen structuurschade

Op blz. 93 van het rapport van Rotterdam Engineering (ondd deelrapport Landbouw) baseert dit bureau
haar conclusie dat de tracélengte overwegend bepalend is voor de omvang van de structuurschade op een
vergelijk tussen ‘de gemiddelde gevoeligheid van het tracé voor structuurschade’ ten opzichte van de
tracélengte.

Een ‘gemiddelde gevoeligheid van het tracé voor structuurschade’ bij de vaststelling van een
voorkeurstracé (met een significantie van 1 km) zegt volgens ons niets over hoe groot het risico op
structuurschade is dat zich later, bij uitvoering van de aanlegwerkzaamheden of daarna, op perceelsniveau
kan manifesteren.

Hetzelfde geldt voor de effecten op verzilting, bodemopwarming en verspreiding van plantenziekten: een
onderzocht ‘gemiddeld risico’ op het onderzochte tracé (met een significantie van circa 1 km) zegt in
zichzelf niets over hoe groot de kans is c.q. hoe hoog het risico is dat dit risico zich bij uitvoering van de
aanlegwerkzaamheden of daarna op perceelsniveau kan voordoen; laat staan dat het iets zegt over de
schadeomvang die kan ontstaan bij de aanleg of instandhouding van één of meer van de hier aan de orde
zijnde kabels of leidingen in een concreet geval.

ASR verzoekt u om deze gevolgen grondig(er) te onderzoeken en het ontwerpplan op dit punt, te
heroverwegen.

Bodemschade

De aanleg van de beoogde leidingen door onze grond dan wel door grond in de directe omgeving kan
leiden tot een tijdelijke en/of blijvende verstoring van de bodemstructuur, waardoor de
bodemvruchtbaarheid afneemt. Ook kan dit gevolgen hebben voor de waterhuishouding die toch al precair
is. Als deze blijvend verstoord wordt, zullen als gevolg daarvan opbrengsten dalen en zal dit wellicht zelfs
tot gevolg hebben dat op bepaalde delen van de grond bepaalde gewassen helemaal niet meer geteeld
kunnen worden. Dit vormt een direct risico voor de aanwendbaarheid en opbrengend vermogen van de
gronden. Uw geeft aan dat er ‘geen sterk negatieve effecten te verwachten zijn vanuit het thema
Landbouw’. ASR bestrijdt dat en u heeft dat naar onze mening niet voldoende onderzocht en onderbouwd.
ASR verzoekt u dan ook dringend deze gevolgen grondig(er) te onderzoeken en het ontwerpplan aan de
hand van dit onderzoek te heroverwegen en in te trekken, dan wel aan te passen.

Er wordt gesproken over de techniek van horizontaal boren als oplossing om schade te beperken, maar
wat ASR betreft is er onvoldoende onderzoek gedaan naar de langetermijngevolgen hiervan voor de
bodem. ASR pleit voor meer gedegen onderzoek voordat deze techniek wordt toegepast.

pag 2/5
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Docusign Envelope ID: 6CE67012-698B-4FDA-8057-C18132CF434A

202500783

Datum 10 april 2025

Onderwerp Zienswijze op ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven

Daarnaast sluit u ook niet uit dat delen van het tracé met open ontgraving moeten worden aangelegd. De
consequenties van een eventuele open ontgraving zullen nog veel ingrijpender zijn dan boringen en ook de
gevolgen van een combinatie van deze technieken is door u niet voldoende onderzocht. ASR verzoekt u
om deze gevolgen grondig te onderzoeken en het ontwerpplan op dit punt, te heroverwegen.

Verzilting

Uit het door Acacia Water uitgevoerde onderzoek volgt dat de toename van de verzilting ten gevolge van
de voorgestane graafwerkzaamheden bij de vaststelling van een tracé met een significantie van ca.1 km
niet op voorhand is te kwantificeren. Er blijkt bijvoorbeeld een significant verschil te bestaan tussen de
gemeten kwelflux op enkele locaties en de berekende kwelflux op basis van openbare bronnen
(kwelkaarten etc.). Ook blijkt uit het onderzoek een beperkt zicht op de locatie en omvang van aanwezige
zoetwaterlenzen.

Kwelflux en zoetwaterlenzen zijn — zo begrijpen wij — belangrijke factoren die de mate van verspreiding van
zoutwater onder het maaiveld bij de uitvoering van de aanlegwerkzaamheden beinvioeden.

Acacia concludeert tot een hersteltijd van zoetwaterlenzen van 1 jaar (bij dunne zoetwaterlenzen < 1
meter) tot 5 jaar (bij dikkere zoetwaterlenzen), maar daarmee is niet gezegd of — en in hoeverre — de
chemische samenstelling van de grond in eenzelfde tijdsbestek zal zijn hersteld naar de situatie van voor
de aanvang van de aanlegwerkzaamheden. De mogelijkheid dat bij een doorboring of een gedeeltelijke
ontgraving van een zoetwaterlens deze permanent kan verzilten en de omliggende landbouwgrond
daardoor permanent ongeschikt kan raken voor landbouwproductie wordt in het ontwerpprogramma en de
daaraan ten grondslag liggende rapportages ten onrechte niet onderkend.

Noch omtrent de omvang van de door de voorgestane aanlegwerkzaamheden te veroorzaken additionele
verzilting van de grond, noch omtrent de schade daarvan, noch omtrent de herstelmogelijkheden van
landbouwgronden na een tijdelijk of blijvend toegenomen verzilting, wordt in het rapport van Acacia Water
enige uitspraak gedaan.

Het is naar onze mening onverantwoord om met deze onzekerheden en risico’s het tracé Kloosterburen —
Eemshaven als voorkeurstracé aan te wijzen. Het betreft al een voor verzilting gevoelig en zeer uniek
landbouwgebied. Met de voorgestane aanlegwerkzaamheden voor ondergrondse
hoogspanningsverbindingen ontstaat er een significant additioneel verziltingsrisico dat zowel qua omvang
als qua gevolgen (en hersteltijd) — de uitgevoerde verziltingsonderzoeken ten spijt — zelfs niet bij
benadering is gekwantificeerd.

ASR verzoekt u om deze gevolgen grondig(er) te onderzoeken, de risico’s te kwantificeren en het
ontwerpplan op dit punt, te heroverwegen.

2. Risico’s voor de agrarische bedrijfsvoering/ agrarische exploitatiemogelijkheden

Door de aanleg van de kabel(s) kunnen tijdelijke en permanente beperkingen ontstaan op onze gronden.
De werkzaamheden en de komst van de kabel(s) kan een wijziging van de bodemstructuur en gevolgen
voor de waterhuishouding opleveren, daarmee is het realistisch dat er schade aan gewassen en
gewasopbrengsten ontstaat. Dit heeft impact op de bedrijffsvoering van onze pachters en erfpachters en de
toekomstbestendigheid van hun bedrijf.

pag 3/5

794 van 883



Docusign Envelope ID: 6CE67012-698B-4FDA-8057-C18132CF434A

202500783

Datum 10 april 2025

Onderwerp Zienswijze op ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven

In het grotere plaatje geeft dit overigens ook nog grotere risico’s voor de voedselproductie als geheel. Er is
een ambitie vanuit het Rijk om meer zelfvoorzienend te worden qua voedsel. Dan is het primair van groot
belang om het opbrengend vermogen/ de exploitatiemogelijkheden van hoogrenderende gronden niet aan
te tasten. Dit punt is in de visie van ASR door u ten onrechte niet in uw overwegingen meegenomen.

3. Waardedaling en afnemend rendement landbouwgronden

Door uw plannen en de daarmee gepaard gaande risico’s en beperkingen zal de grond in waarde dalen
dan wel minder in waarde stijgen dan zonder de door u voorgestane ontwikkelingen het geval geweest zou
zijn.

Naast het vermogenseffect is er ook een risico op een afnemend rendement, bijvoorbeeld als gevolg van
(extra) beperkingen van de gronden als gevolg van risico’s en nadelen die voortvloeien uit uw plannen c.q.
de te realiseren kabels. Te denken valt aan het niet, minder groen of met minder opbrengsten en/ of meer
risico’s kunnen telen van een aantal gewassen. Dit als gevolg van gewijzigde bodemstructuur,
waterhuishouding en overige groeiomstandigheden. Pachters en erfpachters kunnen als gevolg hiervan
mogelijk bij ons vermindering van de pacht of erfpachtcanon claimen. Dit is niet alleen een
rendementsrisico, hierdoor zal ASR tevens extra juridische en personele kosten moeten maken. Ook deze
risico’s heeft u niet meegewogen bij de totstandkoming van het ontwerp.

4. Vermeend tijdsvoordeel alternatief

U geeft in uw plannen ook aan dat de zogenaamde Wantijroute het enige plan is waardoor windparken
tijdig aangesloten kunnen worden op het elektriciteitsnet. De planning in vergelijking met het andere, naar
onze mening betere, alternatief namelijk de Tunnel (route X) is door u ingeschat op 3 jaar. Dat is op het
geheel der consequenties van uw beslissing naar onze mening een verwaarloosbaar verschil, waarbij
overigens nog maar de vraag is of dit verschil in werkelijkheid echt 3 jaar is of minder. Immers in uw
planning bent u op een aantal punten volgens ons (te) optimistisch, waardoor het risico aanzienlijk is dat de
door u benoemde voorkeursroute (Wantij) ook niet tijdig in 2033 gerealiseerd zal zijn. ASR verzoekt u om
op dit punt ook de risico’s in de tijd beter/ nauwkeuriger in te schatten. Bij een gering verschil zou u naar
onze mening in het grotere maatschappelijk belang van de gehele regio (Noord) Groningen/ Wadden dan
beter voor de Tunnelroute (Tunneltracé X) als voorkeursroute kunnen kiezen.

Met de mogelijke realisatie van dubbele tunnelschachten met meerdere buizen en elektriciteitsverbindingen
(eventueel gecombineerd met een waterstofverbinding) is deze variant met vlag en wimpel het meest
toekomstbestendig. Hogere kosten worden dubbel en dwars terugverdiend door de uitsparing van kosten
wanneer in de toekomst nog extra leidingen moeten worden aangelegd. Daarnaast en daarenboven wordt
in deze variant zowel de natuur alsook de landbouw ontzien.

Conclusie t.a.v. algemene beginselen van behoorlijk bestuur
In het voorgaande heeft ASR aangegeven dat en waarom wat haar betreft bij vaststelling van het

ontwerpplan onvoldoende onderzoek is verricht naar de gevolgen van het plan voor de kwaliteit van de
landbouwgrond en de gevolgen van de bij het plan toe te passen technieken voor de bodemgesteldheid.
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Verzonden: 4/10/2025 5:40:54 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Overlegorgaan

(Mede) namens: Toeristisch Omgevingsberaad Waddengebied (TOBW)
Organisatie: Toeristisch Omgevingsbeheer Waddengebied (TOBW)

Zienswijze/reactie

Hierbij sturen wij u onze zienswijze op het ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven.

202500784

104383877_10726610_Zienswijze_op_ontwerpplan_PAWOZ-Eemshaven_(TOBW_10-04-2025).pdf
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Toeristisch Omgevingsberaad Waddengebied (TOBW)

Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt (Ontwerp)programma Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven (PAWOQZ)
Postbus 111

9200 AC Drachten

Datum: 10 april 2025

Betreft: Zienswijze op ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven

Geachte heer/mevrouw,

Vanuit het Toeristisch Omgevingsberaad Waddengebied (TOBW) willen wij onze ernstige
bezorgdheid uiten over het door u gekozen voorkeurstracé van het Programma Aansluiting Wind
Op Zee Eemshaven (PAWQZ-Eemshaven). Wij hebben de mogelijke gevolgen van deze westelijke
route zorgvuldig overwogen en willen graag onze officiéle zienswijze indienen.

Wij zien ernstige negatieve gevolgen voor:
1. de toegankelijkheid op de Waddenzee
de toegankelijkheid op het land
de natuur in het Waddengebied
de cumulatieve druk
de toeristische ondernemers in het Waddengebied

vk wnN

Hieronder worden de gevolgen toegelicht.

1. Gevolgen voor toegankelijkheid op de Waddenzee
Tijdens de aanleg van de westelijke route zal er geen of beperkte mogelijkheid tot varen
en wadlopen zijn in het gebied. Dit heeft de volgende specifieke gevolgen:

- Verstoring van vaarroutes: Specifieke vaarroutes* van het vaste land naar het oostelijk
wad en de vaarroutes over zee van oost naar west (en terug) zullen flink verstoord worden.
Het zal bijna helemaal onmogelijk worden wanneer de schietrange Marnewaarder
in dezelfde periode uitgebreid gaat worden.

- Beperking van wadlooptochten: De westelijke route zal gedeelten van meerdere
wadlooproutes** beperken of zelfs onmogelijk maken.

- Hydromorfologische veranderingen: Er zullen zeer waarschijnlijk structurele veranderingen
in de hydromorfologie van de geulen en platen op het wantij onder Schiermonnikoog
plaatsvinden, waardoor het oostelijke wad voor veel wadvaarders onbereikbaar wordt.

* De betreffende vaarroutes kunnen op verzoek aangeleverd worden.
** De betreffende wadlooproutes kunnen op verzoek aangeleverd worden.
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2. Gevolgen voor toegankelijkheid op land
De aanleg van de westelijke route zal ook de toeristische activiteiten op het vaste land
en op Schiermonnikoog belemmeren:

- Belemmering van activiteiten: Langs de kust van de provincie Groningen en op het
oostelijk deel van Schiermonnikoog zullen toeristische activiteiten* belemmerd worden.
Een bezoek aan deze gebieden zal hierdoor minder aantrekkelijk worden.

- Bereikbaarheid van wadlooproutes: Het tracé over het vaste land zal een negatieve
invloed hebben op de bereikbaarheid van startpunten van wadlooproutes**.

3. Gevolgen voor de natuur in het Waddengebied
De westelijke route zal zowel tijdelijk als structureel verlies van natuurwaarden veroorzaken,
wat de kern vormt van de toeristische beleving van het Wad:

- UNESCO Werelderfgoedstatus: Er zijn zorgen over de gevolgen voor de UNESCO
Werelderfgoedstatus van het Waddengebied.

- Druk op dieren en natuur: De aanleg zal meer druk leggen op kwetsbare populaties
zoals zeehonden en foeragerende en ruiende lepelaars, wat kan leiden tot afsluiting
van gebieden conform de omgevingswet.

- Bodemberoering: De impact van bodemberoering op het waddenleven en daarmee
het wadlopen is moeilijk in te schatten, maar de verwachting is dat het aanzienlijke
gevolgen zal hebben.

- Vismigratie: De vorming van een magnetisch veld door de grote hoeveelheid stroom
en hoge voltages kan invloed hebben op vismigratie.

4. Gevolgen voor cumulatieve druk

Er vinden veel activiteiten plaats in de Waddenzee, de impact van deze activiteiten op de
uitzonderlijke universele waarde van de Waddenzee en op de natuurwaarden is bij elkaar opgeteld
erg groot. De voorgestelde westelijke route leidt tot een aanzienlijke stijging van deze cumulatieve
druk. Op een bepaald moment kan de natuur niet meer aan en moeten er, bijvoorbeeld via het
Beleidskader Natuur Waddenzee, maatregelen genomen worden om de impact te verminderen.
Dit zou kunnen beteken dat bestaand toeristisch medegebruik niet meer toegestaan kan worden,
omdat de druk door de aanlanding van de kabels al veel te hoog is. Onze sector, vooral bestaande
uit kleinschalige ondernemers, kan dus getroffen worden door uw plannen.

5. Gevolgen voor toeristische ondernemers in het Waddengebied

Toeristische ondernemers in het Waddengebied hechten grote waarde aan de UNESCO
Werelderfgoedstatus. De status draagt bij aan de aantrekkingskracht van het Waddengebied

als bestemming, waardoor bezoekers kunnen genieten van de ongerepte natuur en unieke
landschappen. De natuur van het Waddengebied trekt jaarlijks talloze bezoekers, wat essentieel
is voor het toerisme in de regio. Meer dan 80% van de inkomsten op de Waddeneilanden komt
direct of indirect voort uit toerisme, waardoor de bescherming en het behoud van de natuur
cruciaal zijn voor de economische levensvatbaarheid van de lokale ondernemers. Het verlies van
de UNESCO-status zou daardoor niet alleen een ecologische ramp zijn, maar ook een ernstige
economische impact hebben op de toeristische sector in het Waddengebied.

Wij pleiten voor de oostelijke route

Er gelden op dit moment vele wetten, regels en richtlijnen om de natuur en de dieren in het
Waddengebied te beschermen. Daarnaast bestaan er diverse actieve projecten en programma'’s
om de natuur boven land en onder water te versterken en weerbaarder te maken. Alle betrokken
partijen bij het Waddengebied, zoals de bewoners, ondernemers, toeristen en recreanten worden

* De betreffende toeristische activiteiten kunnen op verzoek aangeleverd worden.
** De betreffende startpunten van wadlooptochten kunnen op verzoek aangeleverd worden.
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gevraagd deze regels te volgen en aanpassingen te doen om de ecologische impact zo minimaal
mogelijk te houden. Zo worden er bijvoorbeeld natuurgebieden in het Waddengebied beperkt of
volledig afgesloten om de natuur en de dieren te beschermen. Toch worden - nu er landelijke
belangen op het spel staan - al deze ecologische waarden overboord gegooid en valt de keuze op
het milieutechnisch minst gunstige tracé. Deze inconsequentheid valt voor ons moeilijk te rijmen
en weegt niet op tegen de voordelen van de westelijke route.

Daarom pleiten wij voor de oostelijke route en daarmee voor het gebruik van tunnelbuizen ter
bescherming van de natuur. Het herhaaldelijk aanleggen van economische infrastructuren in ondiepe
zeenatuurgebieden zoals de Waddenzee gaat ten koste van de onderwaternatuur. Door gebruik te
maken van bundelingen via tunnelbuizen kan de natuur beter beschermd worden en blijft de UNESCO
Werelderfgoedstatus behouden.

Mocht u alsnog besluiten uw plannen door te zetten, dan zullen we genoodzaakt zijn u aan te spreken
over compensatie. We geven daar op dit moment geen nadere duiding aan, maar dit gaat om cruciaal
inkomen van vele (MKB) ondernemers en zal significant zijn.

Wij hopen dat u onze bezwaren en zorgen serieus neemt en de voorgenomen keuze voor

de westelijke route heroverweegt. Wij zijn bereid om verdere toelichting te geven en in gesprek
te gaan over de alternatieve route die minder schadelijk is voor het toerisme en de natuur

in het Waddengebied.

Met vriendelijke groet,

namens Toeristisch Omgevingsberaad Waddengebied (TOBW)

N.B. Het TOBW is het toeristisch overlegorgaan dat als sectorconsultatie ter voorbereiding
op vergaderingen van het Omgevingsberaad Waddengebied (OBW) functioneert. Het TOBW
bestaat uit de volgende leden:

, namens Merk Frysldn / voorzitter TOBW

, namens de Bezoekerscentra Waddengebied en VVV Terschelling /
vervangend voorzitter TOBW

namens Merk Frysldn / secretaris TOBW

strategisch adviseur TOBW

namens ANWB

, namens Stichting Waddengroep

, namens HISWA-RECRON

, namens Verbond Vaarrecreatie Wadden (VVW)
namens Verbond Vaarrecreatie Wadden (VVW)

|, namens Waddenschippers

, namens Waddenschippers

namens Wadlopers

, namens Wadlopers

, namens Toeristische KanoBond Nederland (TKBN)
namens Sportvisserij Nederland
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Verzonden: 4/10/2025 7:29:46 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat: Handelskade Oost

Huisnummer: 1

Postcode: 9934 AR

Woonplaats: Delfzijl

Land: Nederland

Telefoonnummer:

E-mailadres: [

Als: Bedrijf

(Mede) namens: Samenwerkende Bedrijven Eemsregio (SBE)
Organisatie: Groningen Seaports N.V.

Zienswijze/reactie

Onze Zienswijze treft u in de bijlage

104384893_10726688_Zienswijze_GSP_en_SBE_op_Ontwerpprogramma_PAWOZ.pdf
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mailto:rnfo@groningen-seaports.com
http://www.groningen-seaports.com
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Verzonden: 4/10/2025 7:36:24 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Bedrijf

(Mede) namens:

Organisatie: _

Zienswijze/reactie

Bezwaar tegen een kabel tracee te leggen door vruchtbare landbouw grond

202500786
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Verzonden: 4/10/2025 7:39:56 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:

Tussenvoegsel(s):

Voorletters: ]

Straat: Postbus

Huisnummer: 240

Postcode: 8000 AE

Woonplaats: Zwolle

Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: regio@Itonoord.nl
Als: Vereniging

(Mede) namens:

Organisatie: LTO Noord

Zienswijze/reactie

Geachte minister,

202500787

Wij, de vereniging LTO Noord, hebben kennisgenomen van opgemeld ontwerpprogramma, waarbij
een tweetal voorkeurstraces zijn aangewezen voor de ontsluiting van een tweetal, ten noorden van
de waddeneilanden, te realiseren windmolenparken aan het landelijk hoogspanningsnet van Tennet
nabij de Eemshaven (wat betreft het windmolenpark DoordeWind (DDW)) resp. aan het overigens
nog te realiseren landelijk of regionaal waterstofnetwerk (wat betreft het windmolenpark Ten

Noorden van de Waddeneilanden (TNW)).

In de bijlage treft u onze zienswijze op uw beoogde voorkeurstracé aan. Separaat sturen wij u ook

nog een rapport waarmee de zienswijze nader onderbouwen en toelichten.

104384978_10726696_Zienswijze_n.a.v._ontwerp-pawoz_2.pdf
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02425.br/pawoz/rvdb-db
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https://www.rivm.nl/hoogspanningslijnen/magneetvelden/ondergrondse-hoogspanningskabels
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http://www.deltares.nl

Verzonden: 4/10/2025 8:16:33 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

zie bijlage

104385218 _10726750_zienswijze_kabel.docx

202500789

839 van 883



202500789

Uithuizermeeden, 10 april 2025

Aan;

Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt (Ontwerp)programma Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven (PAWOZ)
Postbus 111

9200 AC Drachten

Betreft: Zienswijze op ontwerpplan PAWO/Z-Eemshaven

Geachte heer/mevrouw,

Als grondeigenaar in || N cic ik cen zienswijze in op het ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven.
In het gekozen voorkeurstracé zullen de kabels en leidingen zeer waarschijnlijk op mijn percelen worden
aangelegd. De financiéle en landbouwkundige gevolgen van deze aanleg en de aanlegwerkzaamheden
zijn onvoldoende onderzocht. Omdat het voorkeurstracé nog geen exact tracé bevat (deze kan immers
nog een km afwijken) wordt het voor betrokkenen onmogelijk gemaakt een adequate reactie te geven.
Het is echter overduidelijk dat de keuze voor dit tracé niet berust op een gedegen kennis van dit gebied.

Voor een nadere onderbouwing van mijn zienswijze verwijs ik naar de zienswijze van belangenvereniging,
LTO Noord, van 3 april 2025 welke ik hier als herhaald en ingelast beschouw.

Tot slot wijs ik er op dat uit het gekozen voorkeursalternatief niet blijkt op welke wijze dit alternatief zich
ruimtelijk verhoudt tot de (aanleg van) windmolenparken in de Emmapolder en Eemspolder en de
(zoek)gebieden voor zonne-energie rondom Eemshaven.

Hoogachtend,
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Verzonden: 4/10/2025 8:49:42 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Bedrijf

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Geachte heer/mevrouw,

In de bijlage vind u onze zienswijze mbt het ontwerpprogramma PAWOZ Eemshaven.

Graag ontvang ik een ontvangstbevestiging van het insturen van de zienswijze.

met vriendelijke groeten,

namens [

104385433_10726784_zienswijze ||| I P2\ 0z_Eemshaven pdf

202500790

841 van 883



842 van 883



843 van 883



Verzonden: 4/10/2025 9:55:28 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf

(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500793

Ik ben tegen het aanleggen van een kabel en/of het uitvoeren van (aanleg)werkzaamheden op en

in mijn grond.

Ik sluit mij aan bij de door mijn belangenvereniging, LTO Noord, op 3 april 2025 ingediende
zienswijze. Voor de argumentatie voor mijn bezwaren verwijs ik u naar voornoemde zienswijze.

Ik verzoek u mijn bezwaren mee te nemen in uw besluitvorming.
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Verzonden: 4/10/2025 10:00:41 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Als inwoner van _ wil ik mijn zienswijze indienen over het voorgestelde PAWOZ-
voorkeurstrace, de route via Schiermonnikoog en het wantij van Schiermonnikoog. Ik heb grote
bezwaren tegen de keuze van deze route en ik maak me veel zorgen over onomkeerbare schade
aan de unieke natuur van de Oosterkwelder en het wantij. Ook maak ik me zorgen om het
aantasten van de unieke rust van de oostpunt van Schiermonnikoog, die een van de weinige
plekken in Nederland is waar de natuur nog echt haar eigen gang kan gaan en waar tot nu toe
geen menselijke invioed is.

Het gebied waar de kabel zou moeten komen te liggen is nota bene op drie niveau’s beschermde
natuur: op nationaal niveau als Nationaal Park, op Europees niveau als Natura2000-gebied en op
mondiaal niveau als UNESCO Werelderfgoed. Wat betekenen deze kwalificaties nog als er
vervolgens doodleuk kabels door het gebied getrokken kunnen worden?

Als ik inzoom op het natuurbeschermingsbelang doel ik onder andere op de broedvogels op de
kwelder en de vogels die de kwelder als hoogwatervluchtplaaats gebruiken.

Op de Oosterkwelder elk jaar zo'n 300 paar lepelaars. De lepelaar is een beschermde vogelsoort en
sterk afhankelijk van het gebied rond het wantij, waar ze foerageren. Uit wetenschappelijk
onderzoek blijkt dat de lepelaars hier in hoge concentraties voedsel zoeken. De impact van de
geplande werkzaamheden door TenneT op deze

broedkolonie is onduidelijk en lijkt in de milieueffectrapportage onderbelicht. Verstoring van

het broedseizoen of van de voedselvoorziening kan rampzalige gevolgen hebben voor deze
populatie. Daarnaast is de kwelder van Schiermonnikoog een belangrijke hoogwaterviuchtplaats
(HVP)voor vogels. De internationaal bedreigde wulp gebruikt vooral het gebied bij het wantij als
rustplaats. Vaak rusten hier meer dan 10.000 wulpen tegelijk. Werken in of nabij dit gebied kan
leiden tot verstoring van deze kwetsbare rustplekken. Ik maak me zorgen om de gevolgen van de
werkzaamheden van TenneT voor deze HVP’s,. Waarom is er geen onderbouwing in de plannen
waar verstoring en bedreiging van de HVP’s en de broedkolonies wordt uitgesloten?

TenneT is van plan om dag en nacht door te werken tijdens het boren van de tunnel onder de
Oosterkwelder en tijdens de werkzaamheden met de wadtrencher op het wantij. Dit druist volledig
in tegen het karakter van Schiermonnikoog als rustgebied voor mens en dier. De nachtelijke stilte
en duisternis zijn essentieel voor veel dieren - van vogels en vleermuizen tot zeehonden. Ook voor
eilandbewoners en bezoekers is dit een belangrijk onderdeel van de leefkwaliteit en beleving van
het eiland. Ik maak me ook zorgen over de meetmethode en regelgeving over het maximaal aantal
decibellen en lux dat de werkzaamheden mogen veroorzaken. Het lijkt dan alsof er verstandige
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regels zijn, maar op een extreem stille en donkere plek zoals de oostpunt van Schiermonnikoog
levert het kleinste beetje geluid of licht al grote verstoring op. Het gebrom van de machines zal
kilometers ver dragen en de beleving van rust en stilte op het eiland voor mens en dier volkomen
veranderen.

Er lijkt niet voldoende serieus gekeken te zijn naar de twee alternatieve routes, waarbij de
natuurimpact kleiner is. In het milieueffectrapport (MER) wordt het tracé onder Schiermonnikoog
gepresenteerd als relatief gunstig, maar dit lijkt niet op objectieve gronden gebaseerd, gezien de
ecologische waarde van het gebied.

Ik roep u dringend op het voorkeurstracé via Schiermonnikoog en het wantij van Schiermonnikoog
te heroverwegen. De natuurlijke rijkdom, de stilte en de donkerte van dit gebied zijn van
onschatbare waarde. Er zijn alternatieven denkbaar die minder ingrijpend zijn voor mens en
natuur. TenneT en de overheid hebben een verantwoordelijkheid om het Waddengebied niet op te
offeren in de haast om de energietransitie vorm te geven.

Het zou toch eeuwig zonde zijn als straks blijkt dat het lukt om met duurzame energie de
klimaatopwarming af te remmen zodat we het Waddengebied kunnen behouden, maar dat we het
Waddengebied onherstelbaar beschadigd hebben door de onzorgvuldige en haastige manier waarop
we de energietransitie hebben bewerkstelligd.
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Verzonden: 4/10/2025 10:21:46 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: _
Als: Bedrijf

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Mijn zorg richten zich op het ernstige gebrek aan onderzoek naar de gevolgen voor de landbouw.
Er zijn aanzienlijke risico’s op schade aan bodemstructuur, verzilting, verspreiding van
plantenziekten, bodem opwarming en elektromagnetische straling. Deze effecten zijn onvoldoende
onderzocht en niet goed in beeld gebracht. Daarnaast is het onduidelijk of en hoe het
landbouwbelang is meegewogen bij het kiezen van de voorkeursroutes.

Vooral het tracé Schiermonnikoog Wantijroute VII, dat over waardevolle landbouwgrond in Noord-
Groningen loopt, roept grote bezwaren op. Ik pleit daarom voor een alternatief,
toekomstbestendiger tracé via een tunnel (route X), dat minder schade oplevert voor landbouw en
natuur. Het tracé is ook niet logisch te noemen: de meeste energie is niet per se nodig in en om de
Eemshaven. Waarom wordt overigens alleen maar uitgegaan van groei van de energie-behoefte?
Een heilloze weg!

Op de bijeenkomst bij Ekamper Oosteinde mijn visie reeds gegeven, kreeg niet de indruk dat die is
genotuleerd.
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Verzonden: 4/10/2025 10:25:32 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s): .
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

202500796

Ik vind dat de huidige plannen onnodig schade toebrengen aan de kwetsbare natuur inclusief
vogels op Schiermonnikoog. Naar mijn mening is er een beter en duurzamer alternatief voor de

kabels door de Eemshaven, buiten het eiland om.

848 van 883



202500798

Verzonden: 4/10/2025 10:49:15 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Als inwoner van _ ben ik (uiteraard) tegen dit plan omdat ik sterk van mening ben
dat dit plan de unieke natuur op het eiland onnodig schaadt. Ik heb begrepen dat
natuurorganisaties hier uitgebreid bij u op ingaan daarom wil ik via dit bericht twee andere punten
aandragen waar ik geen of onvoldoende informatie over heb kunnen vinden. Het zijn twee punten
waar ik mij zorgen om maak of twijfel of dit voldoende is meegnomen in de plannen.

Het eerste punt is de straling die van de kabel af komt, is deze straling schadelijk voor mensen en
dieren en tot hoe ver reikt deze straling?

Het andere wat ik mij afvraag is of voldoende het effect van de boringen is meegenomen op de
kans dat De Balg ‘in tweeén breekt’. Het eiland wordt op dat punt namelijk steeds smaller en het is
niet onrealistisch dat het daar ooit gaat ‘breken’. Ik ben benieuwd naar de effecten van de boringen
hierop. En mochten er negatieve effecten zijn of de ecologische en economische schade hiervan
voldoende is meegenomen.
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Verzonden: 4/10/2025 10:53:22 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s): ] I}
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Buurt en/of bewonersorganisatie

(Mede) namens: vereniging Plaatselijk Belang Pieterzijl
Organisatie: vereniging Plaatselijk Belang Pieterzijl

Zienswijze/reactie

202500799

Hierbij de zienswijze van het bestuur van Plaatselijk Belang Pieterzijl over het aanlanden van
elektriciteit en waterstof vanuit windenergiegebieden op zee in onze regio. Die zienswijze luidt dat
het grondgebied van ons dorp en de directie omgeving gevrijwaard moet blijven van nieuwe
leidingen voor elektra en waterstof. Al decennia heeft onze regio te maken met de effecten van
gaswinning en gasopslag (Grijpskerk) met alle schades en risico's van dien. Onze regio is daarmee

al extra belast en een nieuwe belasting met deze leidingen moet er daarom niet komen.
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Verzonden: 4/10/2025 11:18:43 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer

E-mailadres:

Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zie bijlage.

104386169_10726924 2025-04-10_Input_PAWOZ_zienswijze.pdf

202500801
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zout waterlens van de klei-gronden (zie 0.a. v. - ‘Verzilting van landbouwgronden in Noord-
Nederland in het perspectief van ... klimaatsverandering (2012, blz. 16), ‘Plan van Aanpak regie
verzilting Noord-Nederland’ (Programma naar een Rijke Waddenzee, febr. 2019, slide 8). Daarnaast
geeft ook de verzilting van het aanwezige oppervlakte water nog meer bijkomende onbekendheden.
In hoeverre is verzilting van dit oppervlakkig beschikbare water van tijdelijke aard?, in hoeverre is er
adaptatie mogelijk middels actieve bemaling of doorspoeling met zoet-water en daarnaast; in
hoeverre is een vergrote inzet van deze vorm van doorspoeling gewenst in de nabije toekomst van
klimaatverandering en de kosten- en zoet-waterbeschikbaarheid vraagstukken bij mn. de
waterschappen? Dit zijn vraagstukken waarvoor geen pasklare antwoorden zijn, maar waarbij de
gevolgen voor de sterk vertegenwoordigde akkerbouwsector in het gebied zeer drastisch zullen zijn.

Daarnaast wordt er in de te gebruiken technieken mijns inziens onvoldoende oog gehouden voor de
gevaren die tijdens de aanleg het risico op het optrekken van de zoutwaterlens kunnen
bewerkstelligen. Echter, moet ook het blijvende en lange termijn effect van de aanwezigheid van een
dergelijke structuur in de grond niet worden vergeten, zo zal de inrichting van aanwezige drainage
moeten worden aangepast op alle betreffende percelen, wat een blijvend effect heeft op de
verziltings-risico’s op het betreffende perceel en daarmee op het regionale water-beheersysteem.
Wanneer de meest ideale diepte, afstand en richting van drainage niet langer kan worden
gerealiseerd in het betreffende perceel door toedoen van de aanwezige leiding-structuur zal er een
blijvend negatief effect zijn van deze veranderde drainage structuur met de hierboven genoemde
permanente gevolgen. Mijns inziens mag er niet te eenvoudig voorbij gegaan worden aan de zwaarte
van dit effect op het te kiezen traject.

Wanneer het beoogde voorkeurstracé over land wordt gekozen wordt er mijns inziens onvoldoende
afgewogen wat de effecten van de bekende verziltings-vraagstukken kennis-leemtes zullen zijn op de
lange termijn van het doorkruiste akkerbouwgebied en daarmee het vestigingsklimaat in de regio.
Omdat grondwater en oppervlakte water zich niet per perceel gedragen, zullen de effecten van het
totale bodem- en water systeem van een dergelijke ingreep van het hele Hogelandster
landbouwgebied in kaart gebracht moeten worden, en daarmee een afweging gemaakt worden of
dat op basis van de aanwezige kennisleemte een acceptabele keuze is. Er wordt in tal van
documenten gesproken over het vergoeden van alle op te lopen schade bij realisatie van het traject,
waarbij ik de kanttekening wil plaatsen dat de grootte van deze schade niet te overzien is op basis
van de verziltings-kennis die er momenteel is. Wat wel duidelijk is dat op basis van de
bovengenoemde materie deze schade een aanzienlijke aard betreft, zowel in tijd als ruimte.
Daarnaast moet niet vergeten worden dat mn. de pootaardappel- en uien teelt zeer sterk negatief
wordt beinvloed door aanwezige verzilting, en daarmee het huidige vestigingsklimaat voor veel
logistiek aanverwante bedrijvigheid in het gebied negatief wordt beinvloed.

Hopend deze reactie met kracht te hebben mogen verwoord.

Ik sluit mij daarnaast volledig aan bij de door mijn belangenvereniging, LTO Noord, op 3 april 2025
ingediende zienswijze. Voor de argumentatie voor mijn bezwaren verwijs ik u naar voornoemde
zienswijze. Ik verzoek u mijn bezwaren mee te nemen in uw besluitvorming.

Met vriendelijke groet, _
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Verzonden: 4/10/2025 11:31:31 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:
Als: Bedrijf

(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Geachte heer, mevrouw,

Zie de zienswijze van _ in de bijlage.

Met vriendelijke groet,

104386224 _10726939_Zienswijze_Pawoz_||| R o

202500802
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10 april '25

Aan:

Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt (Ontwerp)programma Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven (PAWQOZ)
Postbus 111

9200 AC Drachten

I 10 april 25

Betreft: Zienswijze op ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven

Geachte heer/mevrouw,

Hierbij dien ik, . =< s I -'s 2srariér, grondeigenaar en

gebruiker van gronden van derden in en rond Usguert een zienswijze in op het ontwerpplan PAWOZ-
Eemshaven. Ik ben tegen het aanleggen van een kabel en/of het uitvoeren van {aanleg)werkzaamheden
op en in mijn grond. De argumentatie van mijn bezwaar is meervoudig.

1. De aanleg van de kabel geeft een groot risico op schade aan onze gronden. Hierbij gaat het niet
alleen om de voorgenomen werkstrook en breedte van de open ontgravingen, en boorputten
voor HDD boringen. Het betreft ook het risico op grote, onherstelbare schade aan complete
percelen, hele polders, wanneer ondoordringbare kleilagen door de aanleg van de kabel
permanent verstoord worden. Hier zijn voorbeelden van uit andere gebieden. Het risico van
permanente, onherstelbare aanvoer van zout water uit de ondergrond door de aanleg van de
kabel is niet onderzocht. Het is onduidelijk welke gevolgen de aanleg heeft voor het opbrengend
vermogen van de gronden, en de mogelijkheid om nog kwalitatief hoogwaardige producten te
telen na de aanleg.

2. GPS systemen zijn cruciaal voor een duurzame, input-besparende landbouw. Door de
magnetische straling van de kabel wordt ons systeem mogelijk onbruikbaar.

3. Door de opwarming van de bodem door de kabel krijgt de bodem een ander bodemleven, een
andere structuur, een andere capillaire werking, een andere mineralisatie, waardoor gewassen op
het perceel ongelijk groeien met negatieve gevolgen voor opbrengst en kwaliteit. Dit is niet
acceptabel en leidt tot potentieel grote opbrengstderving.

4. Het verziltingsrisico is onbekend voor een open ontgravingen. Er is een zeer beperkte
verkennende bureaustudie gedaan, maar deze studie laat onbelicht wat het risico is door een veel
diepere ontgraving die nodig is bij passage van lengtesloten (welke min of meer in noord-
zuidelijke richting lopen). Een diepere ontgraving leidt tot een exponentieel groter gebied dat
droogbemalen dient te worden, en daarnaast een nog hoger risico op schade aan dieper
ondoordringbare, beschermende bodemlagen die verzilting helpen voorkomen.

5. Het kiezen voor deze route midden door onze hoogwaardige akkerbouwgronden dient geen
enkel maatschappelijk belang. Het maatschappelijk belang van onze gronden is de bijdrage aan
voedselzekerheid en bestrijding van armoede. Naast dat wij op onze gronden voedselproducten
maken, produceren wij vooral uitgangsmateriaal. Gezonde pootaardappelen van onze gronden
vormen de basis voor inkomen en voedsel voor miljoenen mensen over de hele wereld! Het zal u
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Verzonden: 4/10/2025 11:42:44 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie
Als betrokken en verantwoordelijk wereldburger ben ik mordicus tegen

*het ondergraven van de oostkant van Schiermonnikoog teneinde door de daar ontstane geul
kabels te trekken voor het vervoer van stroom opgewekt door de windparken ten noorden van het
eiland.

Het graven en de voorbereidingen daartoe zullen geschieden in een gebied dat onderdeel is van
een Nationaal Park, van een Natura2000-gebied en van Werelderfgoed Waddenzee. Onherstelbare
schade aan flora en fauna zal het gevolg zijn van deze aanslag met zware machines.

En deze machines graven verder, en wel

*door het Wantij, een ongelooflijjk kwetsbaar stuk van Werelderfgoed Waddenzee en door de
Waddenzee ten noorden van Groningen,

* door de kwelders van de Groninger Waddenkust;
en last but not least zullen de graafmachines hun nefaste werk doen door

*kostbare landbouwgrond van de Groninger Waddenkust te ondergraven - LTO vreest
bodemverzilting, schade aan drainage en verspreiding van plantenziektes;

bovendien

* verstoring van Ruidhorn, het gebiedje ten noorden van Uithuizen, binnendijks in de Emmapolder,
ondiepe plassen met zoute kwel waar vele vogels nog met rust gelaten worden.

Ik ben zeer voor hernieuwbare energie. Zie in dat we onze verslaving aan fossiele brandstoffen op
alle mogelijke manieren te boven moeten komen, willen we de generaties na ons een bewoonbare
Aarde gunnen. Maar als we daartoe onherstelbare schade toebrengen aan wat de aarde juist ook
bewoonbaar maakt : natuur, flora en fauna, dan overschreeuwen we onszelf.

En het mooie is, dat hoeven we ook helemaal niet te doen.

Immers er is een schitterend alternatief: eentje met zo gering mogelijk verstoring , geschikt om te
duren, waar bovendien nog vele andere kabels doorheen te voeren zijn en die wie weet geschikt
(te maken) voor toekomstig waterstoftransport, en dat is de Tunnelvariant.

Onderzoek dat trace grondig en laat u niet afschrikken door de drie jaar langere aanlegduur
waarvan volgens de verantwoordelijke minister sprake zal zijn. Voor de natuur van
Schiermonnikoog, de Waddenzee en voor de landbouwgronden van de Groninger Waddenkust is
het pure winst.
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Verzonden: 4/11/2025 4:19:04 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres:

Als: Particulier
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zie bijlage
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Verzonden: 4/11/2025 4:23:31 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s): -
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Particulier

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zie bijlage

202500808
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Verzonden: 4/12/2025 1:22:39 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:

Tussenvoegsel(s):

Voorletters: [Jj

Straat: Postbus

Huisnummer: 971

Postcode: 5700 AZ

Woonplaats: Helmond

Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Advocaat namens cliént
(Mede) namens:

Organisatie: Hooglander B.V.

Zienswijze/reactie

Zie bijlage

202500810
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HOOGLANDER oo
Postbus 971, 5700 AZ Helmond
KVK: 92079709
BTW: NL865876708801
IBAN: NL44iNGB0104964286

www.hooglander-ad vocaten.nl

Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt Ontwerpprogramma Aansluiting
Wind Op Zee Eemshaven (PAWO2)

Postbus 111

9200 AC Drachten

AANGETEKEND EN PER NORMALE POST

Helmond, 9 april 2025
Onze ref. : D20250262 Duisterwinkel Beheer B.V. / Provincie Groningen | PAWOZ-Eemshaven

(S)
Uw ref. :
Behandelaar :
E-mail direct :
Geachte heer/mevrouw,

Namens mijn cliénten:

s 3M2 B.V,, gevestigd aan de Terhornseweg 6, 9915 TE 't Zandt,

» Eemsterhorn B.V., gevestigd aan de Terhornseweg 6, 9915 TE "t Zandt,

e Lissebon B.V., gevestigd aan de Westerweg 2, 9915 TG ‘t Zandt,

i* TerhornB.V., gevestigd aan de Terhornseweg 6, 9915 TE ’t Zandt,

"» Duisterwinkel Beheer B.V., gevestigd aan de Terhornseweg 6, 9915 TE 't Zandt,

(mede handelend namens de overige maten van de
en Duisterwinkel Beheer B.V.),

, gevestigd aan -

"« OmtadaB.V., gevestigd aan De Knijpe 3, 9474 TG Zuidlaarderveen,

X
"o 3MDW B.V., gevestigd aan de Terhornseweg 6, 9915 TE 't Zandt,

maatschap:
gevestigd en wonend aan de
‘e J.G. Duisterwinkel Beheer B.V. en de

_'

i

worden hierbij hun zienswijzen op het ontwerp ‘Programma Aansluiting Wind Op Zee (PAWOZ) —
Eemshaven’ aan u kenbaar gemaakt.

E: info@hooglander-advocaten.ni T: 088 0034 300  Schootense Dreef 33 - 5708HZ - Postbus 971 - 5700AZ - Helmond Eindhoven - Helmond - Deurne
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HOOGLANDER

dat deze effecten daadwerkelijk in kaart zijn gebracht, laat staan dat zij adequaat zijn beoordeeld. Dit
is een tekortkoming die tot gevolg heeft dat de besluitvorming op een onvolledige en onjuiste basis
plaatsvindt.

Het ontbreken van een gedegen analyse van de effecten blijkt onder meer uit de toelichting onder
hoofdstuk 3.1.3, waarin wordt gesproken over het zoekgebied voor het aanlandingspunt van de
tunnel:
* Oostpolder: dit zoekgebied ten zuiden van de Eemshaven is nu nog agrarisch gebied, maar is
in ontwikkeling als toekomstig bedrijventerrein. Waarschijnlijk zullen er wel windturbines
moeten verdwijnen.

Deze passage roept meer vragen op dan dat zij antwoorden biedt. Allereerst blijft onduidelijk hoe kan
worden vastgesteld dat dit gebied reeds als toekomstig bedrijventerrein wordt bestempeld, zonder
dat er wordt verwezen naar een (vastgesteld) plan. Cliénten hebben namelijk in januari 2024 een
zienswijze ingediend tegen het ontwerp inpassingsplan, ontwerp exploitatieplan en het
ontwerpbesluit veiligheidscontour Oostpolder. Het is dan ook te voorbarig om er van uit te gaan dat
er een bedrijventerrein wordt gevestigd. Er is immers nog niet eens een plan ter inzage gelegd.

Er is niet specifiek gekeken naar wat dit besluit betekent voor de agrarische sector en de bedrijven die
daar zitten. Daardoor lijkt het erop dat er niet goed is nagedacht over alle belangen.

De opmerking dat ‘bepaalde windmolens zullen verdwijnen’ is onduidelijk en niet evenredig, omdat
dit grote gevolgen zou kunnen hebben voor cliénten. Bovendien vermeldt de toelichting bij het
bestemmingsplan juist dat de bestaande rechten met betrekking tot de in het plangebied gebouwde
en functionerende windturbines zijn gezekerd. Hoewel dit niet in het plan zelf was geborgd, lijkt het
bovenstaande citaat erop te duiden dat hier alsnog geen rekening mee wordt gehouden.

Een ander voorbeeld waaruit blijkt dat er geen rekening is gehouden met de agrarische sector, is te
vinden op pagina 33 van het ontwerpprogramma, waar de beoordeling van het zoekgebied
plaatsvindt. In de analyse over het aspect landbouw wordt gesteld: ‘Mogelijk licht negatieve effecten.
Niet beoordeeld, i.v.m. onbekend exacte locatie en afwijkende methodiek.’

Deze opmerking is voor cliénten volstrekt onvoldoende. Het is evident dat de voorgestelde tracés
aanzienlijke impact zullen hebben op de agrarische sector, maar de precieze gevolgen blijven buiten
beschouwing. Dit betekent dat er geen concrete beoordeling kan plaatsvinden en dat cliénten niet de
mogelijkheid krijgen om op basis van een deugdelijke analyse hun rechten en belangen te
beschermen. Hierdoor ontbreekt een gedegen afweging van de nadelige gevolgen voor de
landbouwsector, met in het bijzonder de concrete gevolgen voor cliénten.
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HOOGLANDER.

Het is bijvoorbeeld niet helder hoe tot de conclusie wordt gekomen dat de resultaten mogelijk licht
negatieve effecten zullen opleveren. Dit is vreemd omdat elders juist wordt gesteld dat er geen
specifieke beoordeling van de gevolgen heeft plaatsgevonden. Als er geen onderzoek is verricht, hoe
kan dan worden geconcludeerd dat de effecten niet sterk negatief zijn?

Daarnaast ontbreekt een concrete analyse van de wijze waarop de keuze voor een bepaalde
Waddenzeeroute de landroute zou bepalen. Dit is een essentiéle vraag voor de agrarische sector,
omdat de keuze voor een specifiek tracé aanzienlijke gevolgen kan hebben voor de bedrijfsvoering
van agrariérs en het gebruik van landbouwgronden. Zonder een gedegen analyse van deze specifieke
tracés en de effecten ervan op de landbouw, kan geen rechtvaardige en goed onderbouwde keuze
worden gemaakt.

Op basis van het bovenstaande concluderen cliénten dat het ontwerpprogramma tekortschiet in de
belangenafweging en dat essentiéle analyses en berekeningen ontbreken. De agrarische sector wordt
onevenredig zwaar getroffen door de voorgestelde tracés, zonder dat een concrete beoordeling van
de gevolgen heeft plaatsgevonden.

Het is voor cliénten van belang dat hun belangen worden meegewogen in de besluitvorming. Daarom
zouden zij graag zien dat er een gedegen en specifieke effectenanalyse wordt uitgevoerd, waarin de
concrete gevolgen voor agrariérs expliciet worden meegenomen. Daarnaast is het voor hen van
belang dat er duidelijkheid wordt verschaft over de uitgangspunten die worden gehanteerd bij de
beoordeling van de verschillende tracés.

Ook vinden cliénten het essentieel dat inzichtelijk wordt gemaakt hoe de belangen van
grondeigenaren, agrariérs en andere betrokkenen worden gewogen en hoe deze zich verhouden tot
andere relevante belangen binnen het programma. Bovendien verwachten zij dat de conclusies en
bevindingen van deze analyse openbaar worden gemaakt, zodat belanghebbenden de gelegenheid
krijgen om hierop te reageren voordat definitieve besluiten worden genomen.

3. Belangen cliénten
Cliénten worden via diverse wegen geconfronteerd met besluiten die directe gevolgen hebben voor
de bedrijfsvoering. Op geen enkel moment is echter rechtstreeks contact gezocht met cliénten om uit
te leggen welke gevolgen deze plannen voor hen hebben. Dit is voor cliénten frustrerend.

Uit het ontwerpbestemmingsplan bleek al dat de belangen van cliénten niet zijn onderkend. Indien de
realisatie van het bedrijventerrein wordt doorgevoerd, wordt er hoogwaardige landbouwgrond van
cliénten ontnomen. Dit heeft tot gevolg dat in feite de helft van het areaal van hun bedrijf wordt
ontnomen.
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Verzonden: 4/12/2025 7:16:46 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:

Tussenvoegsel(s):

Voorletters: [Jj

Straat: Postbus

Huisnummer: 971

Postcode: 5700 AZ

Woonplaats: Helmond

Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres:

Als: Advocaat namens cliént
(Mede) namens:

Organisatie: Hooglander B.V.

Zienswijze/reactie

Zie bijlage

202500811
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https://nos.nl/nieuwsuur/artikel/2561688-enerqiebedrijven-haken-af-eneco-bouwt-qeen-windmolens-meer-op-zee
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Verzonden: 4/16/2025 4:27:48 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [N
Als: Bedrijf

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zie bijlage

202500836

878 van 883



879 van 883



Verzonden: 4/19/2025 3:33:05 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:
E-mailadres

Als: Bedrijf
(Mede) namens:
Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zie bijlage

202500851

880 van 883



202500851

10 april 2025

Aan:

Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt (Ontwerp)programma Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven (PAWQZ)
Postbus 111

9200 AC Drachten

I 10 april 2025

Betreft: Zienswijze op ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven

Geachte heer/mevrouw,

Hierbij dien ik, S IS 2's 2grariér in I ccn zienswijze in op het ontwerpplan PAWOZ-
Eemshaven. Ik ben tegen het aanleggen van een kabel en/of het uitvoeren van (aanleg)werkzaamheden

op en in mijn grond en in kostbare akkerbouwgrond van collega’s.

Ik sluit mij aan bij-de door mijn belangenvereniging, LTO Noerd, op 3 april 2025 ingediende zienswijze. -
Voor de argumentatie voor mijn bezwaren verwijs ik u naar voornoemde zienswijze.

tk verzoek u mijn bezwaren mee te nemen in uw besluitvorming.

Met vriendelijke groet,

881 van 883



Verzonden: 4/19/2025 3:40:57 PM
Onderwerp: Zienswijze

Project: PAWOZ Eemshaven Ontwerpprogramma
Achternaam:
Tussenvoegsel(s):
Voorletters:
Straat:
Huisnummer:
Postcode:
Woonplaats:
Land: Nederland
Telefoonnummer:

E-mailadres: [
Als: Bedrijf

(Mede) namens:

Organisatie:

Zienswijze/reactie

Zie bijlage

202500852

882 van 883



202500852

10 April 2025

Aan:

Bureau Energieprojecten

Inspraakpunt (Ontwerp)programma Aansluiting Wind Op Zee Eemshaven (PAWQ?Z)
Postbus 111

9200 AC Drachten

I 10 april 2025

Betreft: Zienswijze op ontwerpplan PAWQOZ-Eemshaven

Geachte heer/mevrouw,

Hierbij dien ik, i - 's 2ondeigenaar in [ cen zienswijze in op het

ontwerpplan PAWOZ-Eemshaven. Ik ben tegen het aanleggen van een kabel en/of het uitvoeren van
(aanleg)werkzaamheden op en in mijn grond en in kostbare akkerbouwgrond van coilega's.

Ik sluit mij aan bij de door mijn belangenvereniging, LTO-Noerd, op-3 april 2025 ingediende zienswijze:
Voor de argumentatie voor mijn bezwaren verwijs ik u naar voornoemde zienswijze.

tk verzoek u mijn bezwaren mee te nemen in uw besluitvorming.

Met vriendelijke groet,

883 van 883
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